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Uma reflexao sobre a temporalidade no Parménides de Platao

A reflection on the temporality in Plato’s “Parmenides”

Gérson Pereira Filho'

Resumo: A passagem 140e-141d do didlogo Parménides nos remete a uma das consequéncias
logicas em relacao ao “um”, isto é, estar fora do tempo, como parte da demonstragio
argumentativa do filésofo eleata ao admitir a primeira hipotese de que “o um ¢” e as
conseqiiéncias disso para si mesmo. Aceitar a existéncia do “um” implica, segundo o método
de anglise utilizado por Parménides, verificar cada uma das hipoteses possiveis nesses casos,
em relacdo as suas predicacdes, para si e para outras coisas. Igualmente, o mesmo exercicio
deve ser feito se a hipotese for oposta, “se o um ndo é”. gomo podemos identificar na
estrutura do didlogo nesta parte, duas hipoteses sdo levantadas em que “o um é” e suas nove
consequéncias; no primeiro movimento (137¢-142a), as possiveis predicagdes para este sdo
negadas, e no segundo movimento (142b-155e) tais predica¢des e seus desdobramentos sao
reconhecidos. E a partir desse posicionamento que desenvolvemos nossa analise sobre a
uestdo da temporalidade presente no didlogo e suas implicacoes metodologicas e teoricas.
%alavras—chave: Dialogo ]ﬁaténico; Temporalidade; Tempo; Parménides

Abstract: The passage 140e-141d of the Parmenides dialogue refers us to one of the logical
consequences in relation to the “one”, that is, to be out of time, as part of the argumentative
demonstration of the Eleatic philosopher by admitting the first hypothesis that “the one is”
and the consequences of this to the one itself. Accepting the existence of the one implies,
according to the method of analysis used by Parmenides, to check each of the possible
hypotheses in these cases, in relation to their predications, for themselves and other things.
Equally, the same exercise should be done if the hypothesis is the opposite, “if the one is
not.” Ks we can identify in the structure of the dialogue in this part, two hypotheses are
raised in which “the one is” and nine consequences thereof arise; in the first movement
137¢-142a), the possible predications for this one are denied, and in the second movement
142b-155¢€) such predications and their unfolding are recognized. It is from such placement
that we develoP our analysis on the issue of temporality addressed in the dialogue and its
methodological and theoretical implications. _
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Introducao

A passagem do didlogo Parménides’ referenciada no titulo deste trabalho, passos 140e
- 141d, nos remete a uma das consequéncias logicas em relagdo ao “um”, qual seja, estar fora
do tempo, como parte da demonstracdo argumentativa do filosofo eleata ao se admitir a
primeira hipotese de que “o um ¢é”, e as consequéncias disto para si mesmo. Aceitar a
existéncia do um, implica, segundo o método de analise utilizado por Parménides, verificar
cada uma das hipdteses possiveis neste caso, em relagdo a suas predicagdes, para si proprio e
perante as outras coisas. Igualmente, o mesmo exercicio deve ser feito se a hipdtese for o
contrario, “se o um ndo é”.

1 . .. N . .~ a1 A . .

Seguimos como principal referéncia a seguinte edi¢do bilingue do Parménides: texto estabelecido e anotado
por John Burnet, com tradugdo, apresentacdo e notas de Maura Iglésias e Fernando Rodrigues. Recorremos
também a outras edi¢es disponiveis que, quando relevante, serdo indicadas.
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Como podemos identificar na estrutura do didlogo, nesta parte sdo levantadas duas
hipéteses em que “o um é”, e nove consequéncias dai decorrentes. No primeiro movimento
(137¢ - 142a), sdo negadas as possiveis predicagdes para este um, e no segundo movimento
(142b - 155€) se reconhece tais predicagées e seus desdobramentos.

E a partir de tal colocacio que desenvolvemos nossa analise sobre a questio da
temporalidade presente no didlogo e suas implicagdes metodologicas e tedricas.

Nas duas primeiras hipoteses - “se o um é”, as consequéncias, sdo:
Se é ou ndo, um todo ou partes;

Se possui ou ndo uma figura ou forma definida (reta ou circular);
Se estd ou ndo no espaco;

Se estda ou ndo em repouso e em movimento;

Se é diferente ou igual a si e a outro;

Se ¢ semelhante ou dessemelhante;

Se é igual ou desigual;

Se estd ou ndo esta no tempo;

Se é ou ndo cognoscivel.

© ®N oV AW N E

Ocorre ainda, a terceira hipotese, em que “o um é e ndo é”, o que implica estar em
mudanga continua, e as consequéncias disto (155e até 157b); e a quarta e a quinta hipoteses
em que “o um é” e as consequéncias disto para as outras coisas (157b até 160b). Para as sexta,
sétima, oitava e nona hipoteses parte-se do principio de que “o um ndo é” e suas
consequéncias possiveis (160b até 166b).

A conclusio (166¢c), brevissima e, na verdade, “inconclusiva”’, ndo apresenta
argumentos em apologia a nenhuma das hipdteses e seus desdobramentos. Ao contrario,
retoricamente, apenas se conclui que ndo faz diferenca que o um seja ou que o um ndo seja,
que em qualquer dos casos sdo e ndo sdo, parecem e ndo parecem ser. Mais do que uma
aporia, temos uma saida embaracosa e obscura que muito se distancia da expectativa gerada
na primeira parte do didlogo. La se travam entre Socrates e Zendo as primeiras conversas
que parecerdo conduzir a exposi¢do e defesa da ontologia parmenideana, suas concepg¢des
sobre a unidade, imutabilidade, ndo movimento do Ser; a ndo existéncia do Nao-Ser; ou
ainda, a sinalizacdo de que encontrariamos a contesta¢ao precisa de Sdcrates a Zendo e seu
mestre, com base na indefinida existéncia das Ideias em si, e os modos de participagdo
sensivel, nas mesmas. Mas ndo sdo tais esclarecimentos que vamos encontrar no
desenvolvimento dialdgico.

Como indica o préprio texto, a questdo da existéncia ou ndo do um, é um exemplo
casual, utilizado diante do contexto anterior da discussdo, onde Sdcrates e Zendo trataram
da unidade e da multiplicidade das coisas. Poderia ter sido utilizado outro exemplo
qualquer, pois o que pretende Parménides no desenvolvimento do didlogo ndo parece ser
demonstrar a tese ontolodgica da existéncia ou ndo do um, o que, por sua vez, nos conduziria
a especulagdo sobre ser o um (unidade) a propria identidade do ser parmenideano, ou um
atributo deste. A intencdo de Parménides nos parece ser menos ontoldgica (a0 menos nesta
parte do didlogo) e mais metodologica, na inten¢do de demonstrar a Sdcrates como deve ser
a investigacdo légico-racional de uma tese para possibilitar sua argumentacdo.

Nesta parte do ambiente cénico desenvolvido na obra, Parménides foi requisitado por
Socrates, com o apoio de Zendo e dos demais presentes (Pitodoro, Aristdteles e talvez mais
alguém) neste antologico, embora, talvez ficticio encontro (como acham a maior parte dos
comentadores, embora outros apontem uma citacio no didlogo Teeteto (183e), em que
Socrates se refere ao suposto encontro). O interlocutor direto do didlogo deixa de ser
Socrates, substituido por um jovem Aristételes (provavelmente em referéncia a um futuro
tirano ateniense, aqui personagem; e, ndo, obviamente, ao filésofo peripatético). Socrates se
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coloca na posicao de ouvinte. Parménides exige que seu interlocutor seja o mais jovem de
todos os presentes, razdo pela qual se apresenta este jovem Aristoteles.

Ha um jogo de idades que fica bastante explicito na composi¢do dramatica do didlogo
platébnico e parece ndo ser mero acaso ou estilo literdrio, pois permite algumas
consideragdes que costumam ser levadas em conta por varios estudiosos e, no caso deste
modesto trabalho, também ganha relevancia, pois, afinal, diz respeito a algumas das
divagagdes sobre a temporalidade que abordaremos.

O didlogo Parménides, ainda que ndo seja dos mais extensos, tem sido apontado
como um dos mais complexos, em toda a obra platdnica, por adentrar no campo enigmatico
da metafisica e da epistemologia ontoldgica, desafiando pesquisadores e exegetas de todas as
épocas, de modo especial como uma possivel chave para se desvendar a obscuridade da
“teoria das formas”, para muitos, eixo central no pensamento socratico e platonico.

Entretanto, o didlogo apresenta diversos movimentos e, em sua maior parte, o intenso
debate ontologico sobre a existéncia ou ndo das Formas e suas possibilidades enquanto Ser,
se dilui e ndo se torna culminante no texto, que se desvia para outras vias, sobretudo a
metodologica.

Vejamos que o inicio dramatico do didlogo vem, como de costume noutras obras,
marcado pelo predimbulo que também ndo deve ser entendido meramente como um
perfume estilistico, pois em geral estes preAmbulos sdo reveladores de profundas intengdes e
métodos no contexto dialdgico. No caso do Parménides, o preambulo (126a-127a), ao
descrever a viagem proposital de Céfalo e seus companheiros de Clazomenas a Atenas, onde
se encontram com os irmdos de Platdo, Adimanto, Glauco e depois, com o meio irmdo
Antifonte, ndo torna explicito o porqué do interesse em ouvirem sobre o suposto encontro
entre Socrates, Zendo e Parménides, que ocupa o cendrio principal do didlogo. Seria uma
mera curiosidade historica e especulativa sobre a trajetéria de Socrates e as possiveis bases
de desenvolvimento de seu pensamento? Haveria um interesse em compreender a fundo
possiveis divergéncias ou convergéncias entre as teorias eledticas e as socrdticas? Haveria
uma busca filosofica de fato, na tentativa de elucidar as dificuldades ontoldgicas da “Teoria
das Formas” possivelmente elaborada por Sécrates? Ou seria um interesse metodoldgico,
sugerido por Platdo por meio dos personagens, direcionado a um plano de exposicao da
constru¢do do método dialético como modelo de arguigdo filosofica?

Notemos que o argumento do procurado Antifonte (127a) que narraria o encontro
entre os fildsofos eleatas e os jovens atenienses, foi 0 mesmo apresentado por Parménides
quando instigado por Socrates e Zendo a se pronunciar detalhadamente sobre suas posi¢oes
(136d). Antifonte reluta inicialmente em narrar a historia, alegando que “era muito trabalho”
(127a: poly gar éphe érgon einai )*. Ora, este Antifonte é descrito nessas poucas frases como
alguém que durante bom tempo frequentou o circuito filoséfico ateniense, mas que optou
por mudar radicalmente de vida e atividades, recolhendo-se em uma morada afastada,
ambiente rural, provavelmente, passando a maior parte do tempo a cuidar de cavalos. Tal
descricdo nos revela um personagem bastante exausto das elucubracdes filosdficas, que
busca desocupar sua mente numa atividade rude e natural. Coagido pelos visitantes, acabou
por ceder e se dispds a narrar a histéria que ja contara por inumeras vezes, e que o enfadava,
assim como enfadonha se tornara a filosofia, para ele.

O ancido Parménides, quando pressionado por Socrates e pelo discipulo Zendo a
discorrer sobre suas teses, também alega que “é muito trabalho... para alguém da minha
idade (136d, poly érgon.).

* A tradugdo das citagdes segue a referéncia indicada na nota anterior.
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Em ambos os casos se trata de uma justificativa para o trabalhoso exercicio mental e
racional exigido pela filosofia na tarefa de construir teses de fato consistentes e
convincentes. E a dureza do raciocinio 1égico, da construgio coerente da linguagem e da
argumentagdo, enfim, o arduo trabalho dialético a que se deve dedicar quem de fato
pretende praticar a filosofia e que pode, até mesmo, enfadar a seus praticantes.

E neste sentido que chamamos a atencdo para o fato de que o intuito que prevalece
no didlogo Parménides seja talvez mais de ordem metodoldgica e logica, do que
propriamente ontologica ou metafisica. Parménides parece entdo, estar tomado por este
enfado, e se recusa a adentrar de imediato numa discussdo densa em torno do Ser e seus
atributos, sobretudo com interlocutores ainda tdo jovens com pouco dominio sobre tais
questoes filoséficas de peso (Socrates e o jovem Aristdteles). Sem tornar-se antipatico, até
porque ele era o visitante externo em Atenas, sutilmente desvia a conversa das questoes
ontoldgicas iniciais, transformando-as em exemplos, para aproveitar a entrevista num
sentido pedagogico: ensinar aqueles jovens como devem exercitar seu raciocinio se
pretendem seguir a vida filosofica.

O movimento do didlogo que se segue ao preambulo, a partir da narrativa de
Antifonte (127e, até 137c) em torno das conversag¢des entre Zendo e o jovem Socrates, chega a
sinalizar para um conteudo onde iria, ao que parece, imperar questdes ontologicas e
metafisicas pertinentes ao debate sobre a “Teoria das Ideias” e alguns de seus
desdobramentos, como a questdo da multiplicidade, da unidade, do movimento, do repouso,
da semelhanca e dessemelhanga dos seres, dos seres sensiveis e inteligiveis. Porém, a
entrada de Parménides no debate, vai aos poucos deslocando o rumo pretendido por
Socrates que insiste na busca de argumentagdes sobre as teses em si do Um e do Multiplo;
enquanto o mestre eleata se desvia para uma discussdo aparentemente mais simples, que
seria a questdo do método de investigacdo racional e ndo exatamente o contetido ontoldgico,
ao menos no contexto desta conversa.

O didlogo Parménides: metodologia mais que ontologia

Zendo ja havia advertido a Sécrates de que o principal objetivo na exposicdo feita em
torno de alguns de seus escritos que tornara publicos naquela ocasido, teriam sido redigidos
ainda em sua juventude com a finalidade de servirem como “uma assisténcia ao argumento
de Parménides contra os que tentam caricatura-lo” (128c-d); disse Zendo a Socrates que ndo
levasse tdo a sério as teses ali explicitadas, pois o principal seria entender o propdsito dos
escritos que teriam menor pretensdo do que aquelas imaginadas pelo jovem interlocutor.
Socrates ndo teria compreendido o verdadeiro teor dos escritos de Zendo, mais preocupados
em exercitar a demonstragdo de um argumento do que propriamente defender a verdade de
uma tese ou principio. Mais um exercicio metodologico e logico, do que ontoldgico.

E por ai que Parménides prossegue (a partir de 137c-d), ao afastar-se de um
aprofundamento nas questdes que marcam a ontologia e a epistemologia, para reforcar
aspectos do método de indagacdo e argumentacdo. Ndo que os temas levantados pelas
hipoteses apresentadas ndo permitissem as abordagens epistémico-ontoldgicas necessarias
para o desenvolvimento das teses parmenideanas. No entanto, considerando o lugar
dialégico do Parménides no corpus platonico, especialmente ao se considerar os aspectos de
suas varias temporalidades, como nos ensina a tese inovadora a este respeito, por Benoit
(2015)3, que tem servido de base para nossa leitura dos didlogos, naquele contexto, o

3 Esta obra é um primeiro volume onde o autor nos apresenta uma introducio a sua densa e revoluciondria tese
sobre os equivocos interpretativos da obra platénica ao longo da tradi¢do de comentadores, que teria feito com
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propdsito foi outro; tratava-se de oferecer uma iniciagdo filosofica ao jovem Socrates e a
outros de seu circulo, apontando alguns indicios de conteudos que passaram a integrar
outros contextos dialégicos ao longo da obra platénica.

Conforme defende Benoit, a interpretacdo dos didlogos deve estar fundamentada no
entrelagamento das varias temporalidades que caracterizam o corpus a partir do contexto de
elaboracdo da obra, o tempo do pensamento exposto, o tempo dramadtico e a temporalidade
da Iléxis, ou seja, a acdo do dizer dos personagens. Neste sentido é proposto um
ordenamento dramadtico dos didlogos segundo o encadeamento de suas falas,
acontecimentos, dados historicos etc., ao que Benoit chama de “diatdxis™ “o Parménides, no
interior da diataxis segundo a léxis, é o primeiro ou o mais antigo dos Didlogos. Esta
afirmacdo é atestada de maneira indubitavel por varias passagens”.

Desta constatagdo podemos inferir que pela temporalidade dramadtica, o didlogo
Parménides seria o inicio da vida filosofica de Sdcrates e seu circulo de convivéncia,
contrapondo-se ja a antiga tradicdo eledtica. Isto trara outras consequéncias metodoldgicas,
conceituais e hermenéuticas da obra platdnica que ndo cabe discutir aqui. Apenas a titulo de
complementacdo, o tempo dramatico deste didlogo pode, entdo, ser situado por volta do ano
450 a.C. Deste modo sera possivel construir o ordenamento de todo o conjunto dos didlogos,
até ao ultimo deles, As Leis.

Quanto ao tempo de produgdo deste didlogo, o tempo da poiésis, como denomina
Benoit, o Parménides estaria dentre os escritos da fase mais tardia do autor Platdo, como
sugere a edi¢do aqui utilizada: “[...] a estilometria ... muito cedo atribuiu ao ‘Parménides’ um
lugar incontestdvel no grupo dos didlogos da chamada fase média ou da maturidade [...J.

Aqui cabe adiantar, por exemplo, a intencionalidade presente na cena dramatica do
didlogo Parménides ao enfatizar a temporalidade cronolédgica da vida dos personagens. Nao
a toa tais idades sdo descritas com bastante detalhes (127b-c): Parménides ja bem idoso, com
cerca de sessenta e cinco anos; Zendo perto dos quarenta; Socrates bastante jovem, talvez
menos de vinte; e o tal Aristoteles, apresentado como o mais jovem de todos no encontro
(137¢), talvez abaixo dos 18 anos. Também ndo pode ser desconsiderada a inten¢do do
didlogo ao indicar com certa precisdo as temporalidades dos acontecimentos descritos: a
mais distante delas, a ocasido das “Grandes Panatenéias” que teriam trazido Zendo e
Parménides a Atenas, ao menos cinquenta anos antes do encontro entre Céfalo e os
compatriotas de Clazdmenas e a narrativa de Antifonte. Por ora, cabe chamar a atenc¢do para
a preocupacgdo do autor dos didlogos em situar os personagens a partir de suas diferencas em
idades, um detalhe que poderia ndo fazer falta, ndo fosse a énfase metodoldgica que se
pretenda oferecer a obra. Parece-nos que ao trazer o ancido Parménides até certo ponto ja
cansado de tantas exposicOes filosoficas, nem sempre bem compreendidas, que tenta se
esquivar de uma discussdo mais profunda, em companhia do amadurecido discipulo, Zendo,
em sua “meia idade”, que recorre, para entretenimento dos ouvintes a um texto de sua
juventude, diante dos ansiosos jovenzinhos Socrates e Aristoteles, impertinentes em suas

que se perca uma leitura de fato auténtica dentro daquilo que foi proposto pelos proprios didlogos. A proposta
de Benoit é uma leitura dos didlogos platénicos a partir de uma metodologia que ele denomina das
“temporalidades”, ao se considerar como pressupostos fundamentais para a compreensdo dos didlogos, o
entrecruzamento entre as varias temporalidades ali presentes: a dramaticidade cénica e historica, a génesis, a
léxis, a poiésis, a noésis. Para uma compreensdo detalhada da metodologia das temporalidades proposta por
Hector Benoit, temos sua tese de livre-docéncia, defendida na Unicamp, em 2004: “Em busca da odisseia: a
questdo metodoldgica das temporalidades e a materialidade da lexis”. A tese resultou em duas obras
indispensaveis aqueles que buscam novas maneiras de ler e compreender Platdo: Platdo e as temporalidades - a
questdo metodoldgica e A Odisseia de Platdo - as aventuras e desventuras da dialética.

* BENOIT, Platdo e as temporalidades, p. 125.

> IGLESIAS; RODRIGUES, Platio. Parménides, p. 7.
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primeiras aventuras filoséficas, o didlogo nos passa mais a ideia de se tratar de uma
demonstragdo do autor frente aos métodos e procedimentos a serem adotados no exercicio
filosofico do que uma preocupacdo em apresentar alguma doutrina desenvolvida.

O Parménides do didlogo ndo parece disposto a se deter longamente em suas teses
nesse momento; nem mesmo Zendo; sobretudo, ao perceberem que seus interlocutores
ainda pouco revelam de dominio sobre as grandes questdes que ocuparam esses pensadores
até entdo, e que resultaram nas antagdnicas teses dos eleatas frente aos pitagodricos, aos
heracliteanos e aos fisicos. Este didlogo apresenta um Parménides ja bastante idoso,
impaciente com as ingénuas especulag¢des juvenis, embora ndo agressivo. Ao contrario de se
afastar ou tratar os jovens com desdém, Parménides assume o papel de mestre, disposto a
ensinar aos jovens aprendizes que seria necessario um aprendizado frente aos primeiros
procedimentos do método filoséfico ou dialético, antes de virem a se ocupar de contetidos
que exigirdo muito trabalho do l6gos e de percorrerem o dificil percurso da tnica via capaz
de levar ao conhecimento, que € a razdo, (como ja havia sido dito no Poema).

Enquanto Sécrates insiste em discutir conceitualmente as teses que aparecem de
modo diluido, fragmentado, tanto Zendo quanto Parménides direcionam para a necessidade
primeira: aprender o exercicio do raciocinio filosofico e dialético, a argumentagdo e a
demonstragdo do argumento de forma logica, pois somente assim se podera chegar a algum
lugar.

Ha um deslocamento de foco que deve ser levado em conta pelos pesquisadores. O
Parmeénides talvez ofereca menos elementos para se investigar a ontologia e, em particular, a
ontologia das Formas-Ideias, do que outros didlogos platdnicos; e é provavel que ofereca
mais indicativos para se pesquisar sobre a constru¢do do método dialético como
instrumento da filosofia, ainda que a dialética platonica acabara por se afastar do método
parmenideano e também atravessara um longo percurso para se elaborar.

No entanto, ao se considerar a importancia da temporalidade dramadtica na inter-
relacdo dos didlogos, faz sentido trazer a tona o debate ali travado, inicio do percurso do
[6gos dialético platonico por meio do personagem Socrates, como se refere Parménides

(130e):

E que ainda és jovem, Socrates, disse Parménides, e a filosofia ainda nio se
apoderou de ti como, segundo minha opinido, ainda se apoderard, quando
entdo nenhuma dessas coisas desprezaras. Por agora, ainda atentas para as
opinides dos homens, devido a tua idade®.

O Um e o Tempo

Embora nossas colocagdes preliminares tenham se ocupado de uma concepgdo geral
em torno do dialogo Parménides, ressaltando seu aspecto metodoldgico e didatico, mais do
que o ontoldgico e metafisico, pretendemos ainda, para cumprir o anunciado no titulo,
refletir sobre a dificil questdo do tempo como ali é colocada.

Na oitava consequéncia da primeira hipdtese de que “o um é” (140e até 141d), parte-se
do principio de que para existir, o um deve estar fora do tempo, ndo participar nem estar em
tempo algum (oud éstin én tini kronoi). Assim, como ndo caberia ao um, nenhuma
predicagdo, também ndo caberia a ele, estar no tempo. A participacdo do um, no tempo,
significaria admitir contradi¢des como a de ser, concomitantemente, mais velho, mais jovem
ou da mesma idade que si ou de outra coisa. Se uma das caracteristicas do um é ser o que &,

® IGLESIAS, RODRIGUES, Platdo, Parménides, p. 32.
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ndo poderia estar sujeito as mudangas impostas pelo tempo, que sempre torna uma coisa
mais velha que outra ou que si, implicando também que algo se torne, entdo, mais jovem ou
da mesma idade que outro algo. Ora, também ndo caberia ao um, tornar-se diferente ou
dessemelhante ao que é, situacdes que ocorreriam, se estivesse sujeito ao tempo.

Entretanto, se considerarmos, como se faz na segunda hipdtese, que o um estd no
tempo e dele participa (kronou metéxei), significa entender que, por estar o um
ontologicamente vinculado ao ser, estar no tempo é caracteristica do ser, que participa tanto
do passado, quanto do futuro, quanto do agora. De modo igual & questdo da medida, em que
0 um, assim como o ser, pode participar da grandeza e da pequenez, bem como em outros
aparentes estados de contradicdo; ha que se aceitar a possibilidade de participagdo
simultdnea nas trés dimensdes do tempo, passado-presente-futuro. Seja perante si mesmo
ou perante outras coisas, a natureza do um, se participa do tempo, agrega a capacidade de
ser mais velho, mais jovem e da mesma idade, simultaneamente, o que significa dizer que
também, ndo é mais velho, nem mais jovem, nem da mesma idade. O um, portanto, é e ndo
é; participa do tempo e ndo participa, esta e ndo estd sujeito a mudanca.

Mas como se d4 a mudanga ou a ndo mudanga? No tempo? A terceira hipdtese diz
que tal ocorre naquilo que se chama de “instante” (exaiphnes, 156d). Esse estranho elemento
que ndo é passado, nem presente, nem futuro; nio é repouso, nem movimento. E algo entre
cada um deles. O instante é a passagem que indica a mudanca e a presenca no tempo. Ser o
que é como ¢, ndo implica necessariamente estar no tempo do agora; como ser o que se foi
ou que virad a ser, passado e futuro, em si, nio conota a condicio de estar no tempo. E
preciso perceber esse ténue movimento entre uma coisa e outra, o instante é o que
representa o estar no tempo que passa. Tal hipotese nos aproxima das teses de Heraclito, de
que so6 ha a mudanga, pois tudo flui e se transforma a cada instante; s6 had o instante da
mudanca; o tempo seria a mudanca continua; o passado ndo é, pois ja passou; assim como
futuro ainda ndo é; e o presente ndo permanece, tudo se resume ao instante, esta continua
transicao.

Este termo aqui utilizado como instante (exaiphnes), recebe outras conotagdes
similares, como nos aponta Puente’. Para o pesquisador, tal expressdo ¢é utilizada por Platdo
em outros didlogos num sentido trivial. Ja no Parménides o conceito adquire sentido
substancial e coloca-se como um intermedidrio entre os polos; a metaxy entre o tempo e a
eternidade, ou, nos baseando nas citacdes acima, este instante é o intermediario entre o
passado-futuro que constitui o presente. O termo indicaria outros sinébnimos, como “de
repente”, “repentinamente”, “subito”, e se caracterizaria como um elemento préprio e nio
uma parte de um polo ou outro; ou seja, este exaiphnes seria ndo uma parte do passado e
outra do futuro, ndo uma parte do tempo (que se move) e da eternidade (imédvel), mas um
outro algo, e ai residiria a preocupagdo central do didlogo, captar este “de repente”, este
“subito”, este “instante”.

Se tais atributos se aplicam ao um, também sdo validos para as outras coisas, ja que a
unidade estabelece a relagdo. Assim sera também para as coisas sensiveis como para as
ideias das coisas.

Nas udltimas quatro hipoteses apresentadas, se o um ndo é, obviamente, a ndo
existéncia do um descarta qualquer atributo que se possa atribuir a ele. Nada é no um, se ele
ndo existe. Consequentemente, ndo faz sentido pensar o tempo, nem qualquer outra relacgao,
pois simplesmente o um ndo é, e nada é.

Como o texto final nada conclui do ponto de vista de qual seria a hipotese viavel, ndo
ha como concluir, afinal, que concepgdo se tem do um e de seus predicados, incluso ai a

7 PUENTE, Ensaios sobre o tempo na filosofia antiga.
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questdo do tempo. Afinal, ficamos sem saber se o um participa ou ndo do tempo; pois, na
verdade, ficamos sem saber se o um ¢é ou ndo é. Mas a partir dai, abre-se uma nova questdo: o
que é o tempo nesta perspectiva ontoldgica? Pelas consideragdes apresentadas nas varias
hipdteses, o tempo pode ser compreendido conceitualmente como unidade de medida (mais
velho, mais jovem, a mesma idade); como estado de uma natureza em transformacgdo, a
passagem de uma coisa a outra; como unidade fisica, entre o repouso e 0 movimento.

Se levarmos em conta que o didlogo teria como tonica central a questdo “das Formas-
Ideias” ou que seja, de fato, uma demonstragdo das teses ontologicas dos eleatas, caberia
entdo verificar o tempo enquanto uma entidade metafisica ou uma realidade ontoldgica (a
Forma-Ideia do tempo), e ainda uma verificagio no contexto da filosofia antiga onde o
tempo, por vezes nos é colocado como uma entidade mitica; e, se isto for possivel, verificar
em que grau o tempo e a temporalidade chegaram a ser pensados enquanto condi¢do da
historicidade humana e seus acontecimentos.

Tentaremos verificar de modo introdutério um pouco sobre a concep¢do do tempo
em Parménides (o fil6sofo, ndo o didlogo) e em Platdo (a partir de algumas referéncias nos
dialogos).

Sobre o Tempo em Parménides

O poema de Parménides® parece nio apresentar nenhuma referéncia direta ao tempo.
Entretanto, ao se conceber o ser e seus atributos, pode-se indicar alguma relagdio com a
primeira hipdtese do didlogo que vem sendo tratado, em sua oitava consequéncia, de que o
um, se é, estaria fora do tempo (140e). Ou seja, em principio, a investigagdo racional sobre o
ser revelaria que este é ndo nascido e sem fim, “ndo foi nem sera” (Fr. 8.3-4). O ndo-ser
igualmente é ndo nascido e ndo tera fim, porém pela negatividade de sua existéncia e a
impossibilidade de ser pensado pela via da razdo. Ao ser, pode ser tributada a qualidade de
ndo ter nascido e ndo ter fim, enquanto positividade, por existir para além do movimento e
da mutabilidade; ndo ter principio nem fim, estar livre da génese e da destruigiao (Fr. 8,
25/27).

Ainda que indiretamente, a ideia de principio e fim, génese e destruicdo, sdo
referéncias que podem nos indicar o tempo, como uma entidade ou um estado ontologico
que escapa a natureza do ser, apreendido pela via da razdo; somente a via da opinido
permite a percepc¢do dos seres efémeros e aparentes que na multiplicidade estariam sujeitos
aos estados do tempo.

Em seus comentdrios interpretativos ao Poema, Santos destaca que ali sdo
apresentados alguns “sinais” ou atributos do ser, tais como se manifestar de modo
indivisivel, imével, indestrutivel, sem principio nem fim, portanto infinito, que esta para
além do espago e do tempo, pois “o ser é um eterno presente uno, homogéneo e continuo™.

De acordo com Spinelli, para Parménides, sendo a razdo a tnica via capaz de inteligir
e falar sobre o ser, a este se refere como o todo pleno, numa nova interpretagdo da physis,
apresentando-a como esta unidade da Natureza, do Cosmos, como um ente Unico, continuo,
imovel e uma série de caracteristicas que se opdem as concepgdes fisicas vigentes, voltadas
para a percepcao sensivel da realidade natural. Para Parménides,

O cosmos é eterno, entio ele ndo teve um come¢o no tempo e, nem
tampouco, tera um fim [..] Ndo tem passado e nem futuro, pois sendo

® Citagdes de fragmentos do Poema, de Parménides, com base na tradugio de José Trindade Santos.
9 SANTOS, Parménides, Da Natureza, p- 96.
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eterno, é sempre igual e presente. Ele ndo estd submetido a um antes e um
depois, de tal modo que, num periodo de tempo, é e depois ndo-¢é, por isso
ele é em sentido absoluto, sem que possamos atribuir-lhe uma génese ou
como e de onde nasceu [...]*.

Nos fragmentos coletados por Kirk, Raven e Schofield, é feito o comentario de que os
versos de Parménides “tém por finalidade provar que o que é ndo pode nascer nem perecer”
(verso 21), e que o ser “nunca foi nem sera, pois é agora como um todo” (versos 5-6); ou seja,
o ser desconhece o passado e o futuro, pois, “é uma existéncia num eterno presente”. O
tempo aqui seria identificado a um conceito cosmolégico, atributo a que esta sujeito aquilo
que possui uma origem, uma trajetoria existencial e um fim. O ser parmenideano, portanto,
estaria, nesta concep¢do, fora do tempo.

Entretanto, o pesquisador norte-americano Richard Mckirahan interpreta de modo
diferente, dizendo que ndo ha no poema nada que confirme esta colocagdo de que o ser é
atemporal. Para este autor, rejeitar o passado ou o futuro, significa dizer que o que é, o é
agora, no presente; ainda que ja tenha sido no passado, naquele momento se estaria sendo,
no presente; igualmente, o vir a ser no futuro, ndo é, e quando o for, serd presente. O ser ndo
excluiria assim a temporalidade, mas a identificaria de modo continuo como o tempo
sempre presente. Sendo a intengdo de Parménides afirmar o que é e rejeitar o que ndo-¢, o
passado ndo é mais e o futuro ainda ndo é; resta o presente como a caracteristica do que é.
Portanto, neste caso, o ser ndo é atemporal, mas é sempre no tempo presente”.

Porém, o problema ndo se resolve de todo, quando encontramos versos que rejeitam
ao ser, o nascimento e o fim. Estariamos diante da eternidade e da infinidade do ser. O que é
eterno e infinito, poderia ser compreendido como pertencente a um tempo indefinido (sem
medida de inicio e fim, mas que transcorre numa continuidade incessante); ou pode
significar a auséncia absoluta do tempo, “intemporalidade” ou atemporalidade. Em qual
sentido podemos situar o Ser de Parménides? Na condicio de um tempo que dura
continuamente, o tempo perene, o tempo sem inicio e sem fim, mas no qual o Ser estd agora
e transcorre sendo sempre presente? Porém, isto nos remete a ideia de incompletude, pois
se algo estd sendo sempre, nunca se estd plenamente concluido. Ou vamos entender o ser
como totalmente fora do tempo; eterno e infinito porque ndo participa do tempo, esta
condicdo de formacgdo e deterioragdo a que as coisas mutaveis estariam sujeitas?

Sobre o tempo em Platao

De acordo com o Léxico de Platdo, organizado por Schafer, “os dialogos de Platdo
tematizam o tempo com frequéncia e de vdrias perspectivas™. Tais perspectivas
abrangeriam utilizagbes mais coloquiais sobre os diferentes processos que envolvem as
questdes humanas e da natureza ou para situar configuragdes miticas ou histdricas. De fato,
varios conceitos sdo encontrados nos textos dialogicos que nos remetem a algum significado
do tempo. Inclusive nas divagag¢des etimologicas do Crdtilo, o nome Cronos (deus do tempo)
é definido (396b, 401e) em associagdo aleatdria a imagem da cabeca/inteligéncia e depois ao
rio ou a dgua de Herdclito, como aquilo que passa de forma incessante.

' SPINELLI, Filésofos pré-socrdticos, p. 306.

" KIRK; RAVEN; SCHOFIELD, Os filésofos pré-socrdticos, pp. 259-60.
" McKIRAHAN, A Filosofia antes de Sécrates, pp. 281-282.

8 SCHAFER, Léxico de Platdo, p. 299.
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Para Puente, o tempo aparece ao longo dos didlogos ao menos em cinco sentidos:
aién, kairés, exaiphnes, khrénos e nyn'*. E provavel que outros termos possam ser elencados
com diferentes conota¢des do tempo. Puente enfatiza, a partir do autor francés Mattéi, que
tais usos do tempo devem ser classificados como “figuras do tempo”, e ndo como conceitos.

A despeito dos diferentes e possiveis usos sobre o tempo nos dialogos, Schafer em seu
Léxico ressalta que enquanto tratamento filosofico tal questdo aparece de modo restrito,
destacando-se, sobretudo, os didlogos Timeu, Parménides e talvez algumas outras passagens.

Quanto ao Parménides, foram apresentadas algumas considera¢des acima. Embora,
como dissemos, a aplicagdo do conceito tempo possa ser associada nas passagens desse
didlogo a dimensdo matematica, enquanto unidade de medida entre um evento e outro; ou
em sentido fisico ou orgdnico, na condi¢do da mudanga e degenera¢do das coisas do inicio
ao fim; os debates ali travados podem nos remeter a reflexdes sobre um conceito
cosmoldgico ou mesmo metafisico e ontologico do tempo.

No Timeu, o tempo, enquanto investigagio cosmoldgica, ganha relevancia. Ali
teriamos uma filosofia do tempo. O ordenamento cosmico efetuado pelo demiurgo implica
também no ordenamento temporal, onde as formas do universo se manifestam e realizam
seu existir. Assim como o mundo é uma imagem dos deuses eternos, o tempo é uma imagem
da eternidade, ou, como dito no didlogo, isto que chamamos tempo, “é uma imagem movel
da eternidade” (37e, eiké kinéton tina aibnos). O tempo passa a ser apresentado no
desdobramento deste didlogo, como passivel das medidas que caracterizam o movimento a
que os corpos do mundo estdo sujeitos, como passado, presente, futuro — o que foi, o que é, o
que serd. Para tal movimento, ganha relevancia a percep¢do do movimento celeste, as
revolugdes astrondmicas no universo, o que, de fato, como sabemos, tornaram-se referéncias
para as unidades cronologicas modernas, como o foram em muitas das sociedades antigas.

Parece-nos que enquanto conceito cosmolégico, o tempo no Timeu oferece
proximidade ao abordado no Parménides. E neste caso, ha uma concep¢do metafisica e
ontoldgica que distingue a eternidade, enquanto um atributo da natureza do ser universal
absoluto, da temporalidade a que estdo submetidos os seres do mundo. O tempo enquanto
“imagem movel da eternidade”, é uma realidade aparente, iluséria, um simulacro que imita
de modo distante a realidade ontoldgica da eternidade que caracteriza o ser em sua
identidade propria. O tempo que submete o cosmos e o que nele foi posto, representa a
efemeridade em oposi¢do a eternidade. O mundo efémero ndo tem a durabilidade perene; o
mundo sensivel estd sujeito ao tempo em oposi¢do ao eterno e a eternidade, o que nos
remeteria a uma realidade metafisica, pois “o tempo nasceu com o céu e junto a este, sob o
modelo da substancia eterna” (38c).

Conclusao: temporalidade platénica - do tempo mitico ao tempo historico

Se tomarmos, como entendemos que deva ocorrer, uma leitura dos didlogos em seu
conjunto e nas relagdes dialéticas e dialdgicas que dai decorrem, ndo temos doutrinas ou
teorias filosoficas fechadas nos textos platénicos. Assim, como noutros contetidos, podemos
perceber que a questdo do tempo perpassa diferentes dimensdes e permitem multiplas
andlises e mantém o cardter aporético das tematicas.

Em relacdo ao tempo, percebemos que desde os usos linguisticos cotidianos ja
presentes no contexto em que foram produzidos os didlogos, encontramos conota¢ées como

** Cf. PUENTE, Ensaios sobre o tempo na filosofia antiga, pp. 47-9. O autor ndo traduz todos esses termos, mas
entendimentos possiveis seriam aion (a durabilidade da vida), kairés (o tempo oportuno), exaiphnes (o tempo
subito, o instante), Krénos (o deus do tempo), nyn (o agora).
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as indicadas que conceituam o tempo ora como unidade de medida, um elemento
matematico; ora como movimento fisico da natureza e dos seres sensiveis; ora, num sentido
quase bioldgico, da geracdo, degeneracdo e morte/finitude dos seres; ora como unidade
cosmoldgica e, numa forma mais elaborada, como conceito ontoldgico.

Entretanto, ocorre um movimento nos didlogos que nos permite ir além para extrair
dali intensas abordagens de uma filosofia do tempo ou da temporalidade. Neste caso,
arriscamo-nos a dizer que o movimento dialdgico e dialético em Platdo, no que tange ao
conceito de tempo e temporalidade, nos permite verificar esta relacdo que vai de um tempo
mitico, ciclico e simbodlico como representado em cronos, que é desconstruido pela
concep¢do de um tempo fisico-material representado pela mudanga natural da physis e das
coisas, a um tempo ontoldgico e metafisico pensado na cosmologia, para avancar na direcao
da temporalidade histérica, marcada pelo transcurso dos seres, do mundo natural e
humano, dos acontecimentos, inclusive na dimensdo existencial e politica em que se situam
as acOes e a vida na pdlis em seu ethos, seu modo de existir.

Nédo pretendemos aqui - nos falta inclusive a competéncia para tal -, adentrar pela
complexa narrativa dos mitos gregos e nem mesmo propomos uma abordagem em torno de
uma “filosofia do mito”, na expressdo de Brisson”, embora seja tema de nossa curiosidade.
Uma andlise criteriosa exigiria, de nossa parte, a investigacdio comparativa entre as
narrativas miticas que as mesmas receberam, inclusive na propria antiguidade grega, a partir
das diferentes versoes, em autores diferentes, o que agrava a dificuldade hermenéutica. No
caso de Cronos, nos deparamos ainda com a dupla personificacdo que muitas vezes tem
confundido as interpretagdes.

Numa versdo, ha o Titd Cronos, filho de Urano (o Céu) e Geia (ou Gaia, a Terra)
contra quem se rebelou, a pedido da mde, dado o totalitarismo urdnico de ndo deixar nascer
seus filhos, para que ndo lhe roubassem o poder. Foi exatamente o que ocorreu, quando
Cronos castrou e derrotou a Urano, iniciando a segunda geracdo dos deuses titanicos.
Cronos e a esposa/irmd Reia repetiram a saga de Urano, pois temendo o poder dos filhos
contra si, Cronos devorava a todos ainda bebés, até que de modo semelhante a sua prépria
histéria com seu pai Urano, foi derrotado pelo filho Zeus, que conspirou contra Cronos,
fazendo-o vomitar a todos os filhos devorados e, ao lado de Hera, iniciou Zeus a terceira
geracao dos deuses, e a primeira dos deuses olimpicos.

Ora, tal simbolismo - Cronos que devora aos filhos - tem sido interpretado como o
deus que a todos devora, assim como o tempo que conduz a finitude dos seres, a velhice e a
morte temporal, de onde ndo ha escapatoéria, o que é uma imagem bastante pertinente e rica
em desdobramentos.

No entanto, ha também a representagdo de outra divindade - Chronos/kronos -
como um dos deuses olimpicos, cultuado sobretudo nos cultos orficos e que é identificado
como o senhor do tempo, do principio e do fim, embora em sua outra face seja Aion, a
eternidade. Para alguns (Plutarco) Chronos/kronos, o deus orfico, seria a representagdo
antropomorfica do Titd Cronos. Enfim, ambos, de algum modo, estdo vinculados a imagem
do tempo.

A filosofia antes de Socrates promoveu a passagem das cosmogonias as cosmologias,
das crencas miticas as interpreta¢des da physis. Parece ser, no caso do tempo, um pouco do
que ocorre com Parménides, dentre outros e que o didlogo Parménides em certo sentido nos
permite observar, nas questdes sobre o tempo e a temporalidade apontadas anteriormente.

No didlogo O Politico (268d - 273c), apos o longo exercicio logico pelo método da
divisio de géneros, na tentativa de se chegar a definicio de quem seja o politico,

" BRISSON, Introdugdo a Filosofia do Mito.
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inicialmente este vem a ser definido como um “pastor de rebanhos”, e a politica, a técnica de
“pastorear os homens” (267c¢). Porém, os personagens, o Estrangeiro e um outro Jovem
Socrates, concluem que esta definicdo do politico como um “rei/pastor”’, numa imagem
divinizada da fun¢do de governar, talvez se aplicasse noutra era, a era dos deuses, mas ndo
seria mais valida para os tempos humanos vigentes. Ocorre entdo, no texto dialdgico, a
digressdo mitica de Platdo sobre Cronos, neste caso, a divindade titdnica anterior ao tempo
de Zeus.

A alegoria platdnica nos coloca diante da sucessdo temporal ciclica, uma espécie de
eterno retorno, uma sucessdo de épocas, onde no “tempo de Cronos”, tudo transcorre na
mais perfeita paz e harmonia, para o universo e para 0 mundo humano. Neste caso, o rei
como “pastor” representa bem a imagem do politico, a quem compete preservar a serenidade
natural do rebanho humano que transcorre em tranquilidade, pois, o governo do universo,
de fato, estaria na mdo da divindade, um ciclo divino, da ordem universal. Porém, o tempo
vivido, é o ciclo de Zeus; o tempo é humano, assim como seu governo e as mudancas dai
decorrentes.

As duas eras representam a histdria ciclica e continua do movimento circular do
universo. Embora no tempo de Cronos tudo aparece ao contrdrio do que se presencia no
tempo de Zeus; ou seja, o movimento dos astros se da de oeste para leste e tudo nasce velho
e morre jovem; € ai que impera a ordem e a perfeicdo, pois deus governa, cabendo ao rei-
pastor apenas manter as coisas em dia, mas o comando é divino.

Ja no tempo de Zeus, a divindade abandona os homens e a natureza a propria sorte; o
movimento se inverte de leste para o oeste e tudo nasce jovem para depois envelhecer.

Ora, no primeiro caso, o tempo de Cronos, em que tudo nasce velho e rejuvenesce, ha
uma representacdo da esperanca, da possibilidade de se evoluir do corruptivel ao
incorruptivel, da necessidade a bonanga, sob o comando divino. Ja no tempo de Zeus, com o
abandono divino, o movimento dos seres e da historia humana ¢é de declinio, de decadéncia.
O tempo divino se converte no tempo natural, e este é o tempo negativo da degeneragdo.
Como nos diz o Estrangeiro, no passo 269d:

Neste universo em que estamos, em certos momentos é o proprio Deus que
guia a sua marcha e preside a sua revolugdo; noutros momentos deixa-o
evoluir livremente, quando os periodos de tempo que lhe foram atribuidos
terminaram, e o universo recomeg¢a entdo por si mesmo, em sentido inverso,
a sua trajectdria circular, em virtude da vida que o anima e da inteligéncia
com que foi favorecido, desde a origem, por aquele que o comp6s'.

Assim, temos, neste mito platénico, o ciclo invertido de todas as coisas. Se no tempo
de Cronos tudo vem da morte para a vida, da velhice para a juventude, do desordenado para
o ordenamento, e a divindade, em seu governo, a tudo conduz para a harmonia perene, no
tempo de Zeus, condenados a prdpria natureza, o mundo e os homens se veem na
necessidade de encontrarem o melhor caminho para conduzirem o proprio destino, no
interior desta temporalidade que avanga do nascer ao morrer.

Esta alegoria platonica nos oferece uma visdo césmica do tempo que se diferencia da
visdo divina do mesmo; no tempo de Zeus, a natureza e os homens se guiam a si proprios, na
logica de sua propria temporalidade. Mais que isto, conforme sugere Droz, temos uma visdo
pessimista tanto do movimento césmico quanto do humano, que avangam para a propria
decadéncia, desgovernados, o que justifica a necessidade de se encontrar a melhor forma de

' DROZ, Os Mitos Platénicos, pp. 146-147.
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governo e a melhor definicdo para o politico, de modo a amenizar esta situagdo de
degeneracdo. Para Droz este mito platonico,

[...] para além das imagens cosmoldgicas ou antropoldgicas [...] abre talvez
para uma ‘filosofia da histoéria’, pessimista, é certo, visto que esta dominada
pela obsessdo de um declinio inelutavel, mas ndo tragica, pois o ciclo garante
o reaparecimento do paraiso perdido”.

Neste caso, um paraiso reencontrado devido ao retorno ciclico - o de Cronos - onde
tudo se reconstitui e se reorganiza novamente. Porém, enquanto no abandono da propria
responsabilidade, a natureza e aos seres humanos, cabe encontrar o bom piloto politico
responsavel ndo apenas por “pastorear” seu rebanho, ja que ndo se estd na calmaria, nem se é
o “Rei Filésofo” de uma Republica ideal, mas sim um técnico habilidoso e virtuoso que
consiga conter a decadéncia, fundamentado na razdo capaz de elucidar; o inico meio capaz
de favorecer aquilo que o didlogo chama de politica, como “a arte de tecer a cidade” em seus
fios emaranhados. Para Droz, “pela virtude de uma razao eficaz ao servigo do governo [...]
compete a tarefa de conter o progresso do mal e travar a decadéncia. Ao pessimismo da
filosofia da historia responde vitoriosamente a fé platonica na racionalidade ao servico do
bem”.

Brisson enxerga neste mito do Politico, “uma relacdo entre a cosmologia, a
antropologia e a politica”. Em relagao ao Timeu, ha uma explicagdo cosmologica sobre o
universo e seu movimento, carregada de significados astronomicos e simbolicos que fogem
ao objetivo deste comentdrio. No entanto, o movimento de inversdo temporal que ocorre
entre um ciclo e outro no mito, entre a corrup¢ao e a degeneragao de tudo (tempo de Zeus)
e a reconstituicdo plena do universo (tempo de Cronos), ainda que por uma era que vai e
volta, o ser humano se vé sem alternativa que ndo seja aquela de encontrar uma saida
politica para sua situagdo de abandono e desgoverno.

Na dialética dos dialogos, a referéncia ao “reino de Cronos” retorna em As Leis (711c -
714b) em torno do debate sobre qual seria a melhor forma para a constitui¢do da cidade - se
monarquia, democracia, oligarquia etc., caminhando para a ideia de que nem uma dessas
formas representa o modelo ideal, ja que se corrompem, e talvez o melhor seja a mistura das
constitui¢des (o misto governo), de tal maneira que se aproxime do tempo em que reinava
ou reinara Cronos, onde prevalece o que é bom e justo (As Leis 713c-e); enquanto isto, cabe
estabelecer um governo amparado pelas leis e pelos legisladores, educados pela razao,
capazes de preservar a boa administragdo da cidade humana (As Leis 714a). Neste sentido,
ainda que mesclando o mitico, o histdrico e o racional, a investigagdo sobre o nascimento e a
origem das cidades e de suas constitui¢des e formas de governo, promovida no livro III de As
Leis (676a - 684a), nos revela indicios claros de uma concep¢do de tempo que se aproxima
da temporalidade histdorica. Ao menos neste intervalo ciclico dos deuses, cabe ao ser
humano assumir o poder diretivo e politico, como sera proposto no didlogo As Leis, no
esforco racional e historico de conduzir a histéria da cidade por meio da politica.

Uma temporalidade histdrica que, a nosso ver, nos remete a uma percepg¢do filosofica
da histoéria e da historicidade das cidades e dos seres humanos; porém, para ficar apenas no
trocadilho, isto é uma outra historia, a ser desenvolvida noutro momento.

7 DROZ, Os Mitos Platénicos, p. 156.
' DROZ, Os Mitos Platénicos, p. 161.
' BRISSON, Leituras de Platdo, p. 220.
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