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A negacdao da Vontade e o ponto de ebulicdo da agua

Selma Aparecida Bassoli
Doutoranda em Filosofia — USP

RESUMO: A comparacdo entre a negacdo da vontade e o mentbulicdo da agua foi
sugerida por Schopenhauer a fim de esclarecemai¢ém da compaixdo a ascese. Pois esta
transicdo s6 acontece quando se atinge um detetonpento, que revela a supressédo completa
do principium individuationise torna possivel a negacdo da vontade como um &srdm
independente do principio de raz8o. O nosso objetidemonstrar como essa comparacao
contribui para o entendimento desse tema e quaisssBimites que temos que atribuir a ela.
PALAVRAS-CHAVE : negacao da vontade; compaix&o; ascese.

ZUSAMMENFASSUNG: Der Vergleich zwischen der Verneinung des Willamsd dem
Siedepunkt des Wassers wurde von Schopenhauer sebiggen, um den Ubergang des
Mitleids zur Askesis zu erklaren. Denn dieser Ubery geschieht nur, wenn man einen
bestimmten Punkt erreicht, der die vollige Aufhefpudes principium individuationis
offenbart, und es ermdglicht, dass die Verneinuggy\Willens als ein eigenstandiges Phanomen
des Satzes vom Grunde erscheint. Unser Ziel isbeaveisen, wie dieser Vergleich zum
Verstandnis dieses Themas beitragt, und welchez8rewir ihm beimessen kénnen.
SCHLUSSELWORTER: Verneinung des Willens; Mitleid; Askesis.

A negacédo da vontade é o 4pice do quarto livrobda® mundo como vontade
e como representacdd819), do filésofo alemao Arthur Schopenhauagmesenta a
salvacao da existéncia humana, pois extingue olsomue constitui a vontade de vida,
cuja manifestacédo é essencialmente constituiddgrae sofrimento.

Schopenhauer aproxima o seu conceito de negacdmrdade da salvacao
descrita por algumas doutrinas religiosas, espreigte pelo cristianismo, quando
afirma que essa negacéo é o efeito da graca. pesdrmaacao entre filosofia e religido
permite colocar em evidéncia que a negacéao dademiao resulta de uma decisdo que

pode ser tomada apoés deliberagéo, pois, segundo ele

[...] aquela negacdo do querer, aquela imersddbeadade, ndo é
obtida por for¢ca de resolugdo, mas procede dadelatais intima
entre o conhecimento e o querer no homem; chegapasequéncia,
subitamente e como de fora voantio.

! SCHOPENHAUER, A. MVR |, § 70, p. 51je Welt als Wille und VorstellunVWV 1), p. 549].
Quando for utilizada uma traducao para a lingudugoesa para as citacdes das obras de Schopenhauer,
sera mencionada, a seguir, a paginacdo da obrmalriQQuando ndo houver mencdo a uma obra
traduzida, as traducdes sdo de minha responsalglida
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A negacédo da vontade € algo que chega “de foraimasomo uma graca
concedida, porque ela ndo € uma manifestacdo prdprcarater de um individuo, mas
€ exatamente a consequéncia da extincdo desterc#@tdtegacdo da vontade origina-se
a partir de uma modificacdo do conhecimento qué iestialmente sob o dominio da
vontade; mas o conhecimento pode libertar-se ddmteinio e, assim, constituir o
conhecimento desvinculado do principio de razaguS@o Schopenhauer, a supressao
completa de um carater pode ser entendida comdoague, na Igreja crista, “€ muito
apropriadamente denominadegnascimentce o conhecer, do qual provémefeito da
graca’.

A comparacado entre o conceito filosofico de negalgisontade e a nocéo de
graca em termos religiosos € utilizada por Schogesthpara facilitar o entendimento
de um processo que ocorre no mundo fenoménico. &as®m recurso apreciado e

bastante empregado por Schopenhauer, visto querélera que:

Comparagdeséo de grande valor, uma vez que remetem uma oelaca
desconhecida a uma conhecida. Também as comparagass
detalhadas, que evoluem para parabolas ou alegséasapenas a
referéncia de alguma relacdo a sua apresentacéd® smaples,
explicita e palpavel. No fundo, toda formacéo deced@os se baseia
em comparacdes, ja que seu ponto de partida é preensdo da
semelhanc¢a e o abandono da dessemelhanca nas édésagisso,
em Ultima instancia, todentendimentgropriamente dito consiste
numa compreensao de relacoes (saisir de reports) mas cada
relacdo serd compreendida de maneira mais clamrae quando é
reconhecida em casos muito diversificados e entmsas
heterogéneas. Assim, enquanto s6 conhe¢co uma sefagé Unico
caso particular, tenho dela apenas um conhecimemtividual,
portanto apenas intuitivaapschaulichg Mas, logo que identifico a
mesma relagcdo em pelo menos dois casos distietd®) unconceito

de toda a suaspécie portanto um conhecimento mais profundo e
mais perfeitd’.

Em uma carta enviada a Johann August Beti@shopenhauer utiliza mais
uma vez o recurso da comparagdo para explicaresedifa entre a compaixao e a
negacdo da vontade. Nessa carta, a comparacadoeridoge ao contexto religioso e
sugere a semelhanca entre a negacéo da vontatei@aaca da agua do estado liquido

para o de vapor. Assim, o inicio da transformag#dda pela vontade, que passa da

2 SCHOPENHAUER, A. MVR |, p. 509 — 510 [WWV 1, p. 84

¥ SCHOPENHAUER, AA arte de escreveg19, p. 120-121 [Uber Schriftstellerei und S¥rerga und
Paralipomena(P/P), § 289, p.646-647].

“ Carta a BECKER (23/08/1844)
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afirmacéo para a negacdo, apenas se torna pogsavaiio 0 conhecimento atinge um
ponto no qual ele adquire o grau maximo da “vis&avas” Purchschauunp do
principium individuationis Este ponto € comparavel, segundo Schopenhaussieade
ebulicdo da aguaSjedepunkt des Wassers

Com o objetivo de elucidar essa comparacdo sugpdd&chopenhauer, esse
texto estd centrado no desenvolvimento de doiscdaépprincipais: o primeiro € o
esclarecimento relacionado ao termo “ponto de edilj pertencente a Fisica térmica,
cuja definicdo preliminar refere-se a temperatunageie a 4gua inicia a sua passagem
do estado liquido para o de vapor. O segundo é@sidaracdo desta mudanca de estado
da agua como um exemplo do conceito mateméaticoadelgza negativa. Este conceito
sera utilizado com o objetivo de auxiliar a compeg® da mudanca da vontade do
estado de afirmacdo para o estado de negacdo. Msptrsicdo desse conceito
matematico para o ambito da filosofia de Schopesh&ni inspirada no texto pré-
critico de Kant intituladdensaio para introduzir em filosofia o conceito damglezas
negativas Neste texto de 1763, Kant propde o exame de umeto suficientemente
conhecido na matematica, cujo propdsito ndo € imdar o método cientifico, mas a
aplicacdo de algumas proposicfes matematicas geto®lda filosofia, a fim de
engendrar consequéncias importantes e, ao mesnpo,tewvitar alguns problemas que
ele julga decorrentes da negligéncia da ideia damtesse conceito.

Por meio do conceito de grandezas negativas, Karttebe a existéncia como
um jogo de forcas que nao pode ser explicado coreassos da logica, pois esta ndo
daria conta da originalidade do equilibrio utilinggiara explicar como uma acdo pode
ser interrompida, ou seja, pode deixar de acont&msgundo Kant, tanto a destruicéo
quanto a producao de um positivo existente nee@ssie uma causa real e verdadeira.
Além disso, ele considera que, em relacdo a predegisupressao de algo que existe,
ndo ha uma diferenca essencial entre os acontecimeotosundo fisico e do mundo
espiritual; somente ha uma diferenca nas leis egenn estas duas espécies de mundo.

O conceito de grandezas negativas pode ser defioich® uma oposi¢cao entre
grandezas positivas. Este tipo de oposicdo recebente de real e representa uma
contraposicdo que ocorre efetivamente entre daidnienos. A oposicdo real é
essencialmente distinta da oposicdo logica, pdss €sima oposi¢cao por contradicao,

através da qual ndo é possivel afirmar e negaultsineamente, alguma coisa a respeito

® SCHOPENHAUER, AGesammelte Brief¢GB), p. 214.
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de um mesmo sujeito. De forma diferente, a oposigabopde dois predicados de uma
mesma coisa, sem que isto resulte numa contraddghe, neste tipo de oposi¢cdo, uma
tendéncia suprime, total ou parcialmente, o efitoutra, sendo que as duas tendéncias
sao verdadeiros predicados de um Unico corpo &aganam ao mesmo tempo.

Kant propde as seguintes regras fundamentais paeaaaterizacdo de uma
oposicao real

1) As determinacfes, opostas umas as outras, tém dae e
situadas em um mesmo sujeito. Pois, supondo que uma
determinacdo esteja em wuma coisa e uma outra
determinacao, ndo importa qual, esteja em uma cutsa,
entdo ndo se origina dai uma oposicéao efetiva.

2) Em uma oposic¢éo real, uma das determinacdes opuibas
pode ser o oposto contraditorio da outra; poisg@nd
conflito seria I6gico e impossivel.

3) Uma determinacdo ndo pode negar nada sendo o gue fo
colocado pela outra determinagao.

4) As determinacdes, na medida em que elas se opdem
reciprocamente, ndo podem ser ambas negativas, Pois
sendo, nada é estabelecido por uma determinacgoogea
ser suprimido pela outra. Portanto, os dois preldsdém
que ser positivos, mas de modo que, quando unidos no
mesmo sujeito, a conseqiéncia de um predicadonsaiai
consequéncia do outro.

Através da diferenciacdo entre oposicdo l6gicaasigpo real, Kant distingue
dois modos de negacao: a falta e a privacdo. Adergdo da negacdo como privacao
resulta da oposicao real entre dois fundamentoseguulam mutuamente; a negacao
como falta resulta da oposicéo logica de acordo@g@mincipio de contradicao.

O nosso objetivo sera utilizar o conceito de graadeegativa - e,
consequentemente, de oposicao real e negacaoiyagdm — Como um recurso que, no
contexto da filosofia de Schopenhauer, ira auxdi@ntendimento da oposi¢ao entre a
afirmacédo e a negacdo da vontade. A aplicacdo desseito sera feita tomando por

base as regras fundamentais para a caracterizagdmal oposicéo real fornecidas por
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Kant. Adaptando essas regras para esse novo amnteRtivemos as seguintes
proposicoes:
1. A vontade € um unico impulso que pode adquirirterapo,
dois predicados diferentes e opostos: afirmacamagéo.
2. Estas duas determinagfes sdo possiveis simultanegmisto
gue a vontade que se nega nao é contraditériatadeque se
afirma.
Negar a vontade significa contrapor-se aquilo daafrma.
Afirmacdo e negacéo sao determinacdes positiva®iade,
visto que ocorrem efetivamente e, quando ligadas, a
consequéncia da negacdo suprime a consequéncia da

afirmacao, levando a nulidaddightigkeif.

De acordo com a primeira proposi¢ao, podemos dizera vontade pode se a-
firmar ou se negar, ou ainda, que um individuo pexstir ou ndo existir. Assim, nas

palavras de Schopenhauer,

Se a vontade de vida se afirma em um individuciceeste tem e
conserva seu carater individual, pois aquela ventidvida se afirma
neste carater e como este individuo; ou ela se eegatdo ela cessa
completamente de querer e, através disto, o caditdrdo individuo
é suprimidd’

Mas admitir que a vontade possa afirmar-se comdeterminado individuo e,
depois, negar essa individualidade, ndo implica ajgeia esséncia seja variavel e que
esse individuo possa, a partir de certo momentaeseutra maneira. O que pode ocor-
rer € a supressao da esséncia desse carater dpgstanacontece, a sua existéncia sera
também suprimida. Pois a existéncia de um indivithm pode ser conservada, quando
ocorre a supressao da sua esséncia.

Schopenhauer, numa resposta a Betkaulverte ser impossivel admitir a ocor-
réncia de uma “falha’Ljiickgd na esséncia de determinado carater, que lhe {aetont
nar-se algo diferente do que ele é. Pois todoeragdim Unico ato de vontade, disperso

no tempo. Portanto, o que Schopenhauer ndo adrmite possa acontecer algo que nao

® KANT, I. Versuch den Begriff der negativen Gréssen in ditWeisheit einzufiihrenp. 176.
"SCHOPENHAUER, A. GB, p. 214.
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seja a manifestacdo desse ato Unico, ou seja,aueaama modificacdo no seu modo
de ser. E em virtude disso que ele recusa a plidaid® de um homem malvado tornar-
se justo e bom, mas admite que ele possa tornareskatamente um santo, visto que a
transformac@o de um carater s6 pode acontecer dmaenho radical, através da sua
completa anulagadbAssim, a santidade é a manifestacdo da supresisdala esséncia
de um carater — seja ele egoista, malvado ou campas e ndo uma simples modifica-
céo do seu carater anterior; pois a santidade stensa anulacéo de todos os motivos e
ndo numa alteracio desses motivos. E em virtude dise Schopenhauer relata que, a
partir dessa transformacéo, da supresséo do sergcdo homem vé retrospectivamen-
te o curso de sua vida passada como uma coisatestta

Admitir que a santidade equivadesupressao de qualquer carater anterior, in-
clusive do compassivo, significa afirmar que a caixgo €, em certo sentido, um moti-
Vo igual aos outros, pois ela atua conmaasadas acdes virtuosas e, como consequén-
cia, essas acdes sdo fenbmenos que se manifestanddenecessario, de acordo com o
principio de raz&o. A representacéo do sofrimentowiro é o que motiva o individuo
compassivo a agir, na medida em que ele age defaravita-lo, como se o sofrimento
do outro fosse o seu proprio sofrimento. Como espeesentacdo levattecessaria-
mentea agir, a compaixao deve ser entendida como unvonatjas acées manifestam
a afirmacédo da sua propria vontade. Apesar dissnp@ssas acdes afirmam a vontade
de um individuo através da diminui¢do do sofrimatgautro, elas podem ser conside-
radas como urgrau atenuadale afirmacéo da préopria vontade.

Mas, considerar queagdocompassivasteja submetida ao principio de razéo,
nao significa que anotivacdocompassiva tenha origem neste principio. Pois gpaém
xao origina-se da percepc¢ao imediata da unidade tttas as coisas. Este tipo de per-
cepcao torna a compaixao um motivo que age soboatade, atenuando a sua afirma-
cado, atravées de um tipo de conhecimento que é@abrante diferente daquele que da
origem ao egoismo e a maldade. Portanto, se coasiugs que ha algo em comum en-
tre as acbes compassivas, egoistas e malvadasyaket@mbém considerar que, apesar
disso, a compaixao se diferencia das outras dusisapdes, porque ela se origina da

mesma fonte que a ascese. Esta fonte comum é atheees” Purchschauehdo prin-

8SCHOPENHAUER,A B, p. 215
® SCHOPENHAUER, A B,p 214,
1 SCHOPENHAUER, A. GB, p. 215.
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cipium individuationis De modo que o compassivo trilha um caminho qoedenes-
mo “sentido de direcdo” daquele percorrido pel@tscvisto que ele é capaz de alcan-
car, em algum grau, 0 mesmo tipo de conhecimensmehdo por ele.

Quando o compassivo age, ele € motivado pela adud@ unidade entre todos
0S seres, que é 0 mesmo tipo de sentimento quel@ealea repugnancia e ao horror
que 0 asceta manifesta em relacdo a sua propriadenA diferenca essencial entre
compaixao e ascese é gue o sentimento do ascetarnéoe maisnotivospara a acéo,
mas, ao contrario, ele se torna guietivodo querer, o que faz cessar a motivacao que
determinava o seu carater. Assim, mesmo concebgudoa compaixdo provém da
mesma fonte que a ascese, o fato de a compaix@orsgtivoatravés do qual a vontade
do compassivo se afirma impede que possamos coirdédemgrau de negacao da
vontade mas somente umrau atenuado de afirmacdo da vontadee precede e en-
caminha a vontade para a sua propria negacao.

Schopenhauer estabelece uma nitida distingdo ardoenpaixdo e a negacao
da vontade. Ele afirma que a “visdo através’pdacipium individuationis pouco im-
porta 0 seu grau mais forte ou mais fraco, torneanmente o homem receptivo aos mo-
tivos da compaixao, segundo a determinacao do agec. Portanto, “tal ‘visdo atra-
vés’ prepara a negacdo da vontade, mas ndo a provem mesmo gradualmentd”,
pois:

Somente depois que aquela “visdo através” alcanggau maximo
(que pode ser comparado ao ponto de ebulicdo dg,amude entéo
surgir a negagdo da vontade como um fenémeno ctanpdate novo,
durante o qual o homem compreende, de uma s \&H#rimento do
mundo inteiro como o seu proprio, ou, através dpisgo caminho
[Sslgrspog mholig], 0 seu proprio (sofrimento) como o do mundo mtei
ro.

De acordo com essa distincdo entre compaixao sgseedolf Malter afirma
que a fonte das acBes morais e da negacédo da gahtaanesma, a saber, o “ver atra-
vés” doprincipium individuationis Porém, ele admite uma diferenca fundamental entre
elas, estabelecendo que, por um lado, ha as agrassmgue tém como base a vontade
no seu processo de afirmacdo, visto que o maiordganoralidade ainda pertence a a-
firmacao da vontade. Por outro lado, ha a absoleg@acéo da vontade, ja que a diferen-

¢a concebida entre os “graus prévios de negacéordade” Morstufen der Willensver-

' SCHOPENHAUER, A. GB, p. 214.
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neinung e a negacao da vontade na sua forma absolutagéa@de com respeito ao seu
alcance soteriolégico, que ele a considera quase cona diferenga por principio. Para
Malter, esta diferenca torna-se mais clara quardmasidera que, no primeiro caso, a
vontade esta limitada a sua propria afirmacao,quasno segundo caso, a vontade vol-
ta-secontra si mesma. Ele conclui dizendo que, concretée o alcance dessa diferen-
¢ca mostra-se no fato de que, nas acbes moraig-sermisivel, sem duvida, uma dimi-
nuicdo do dominio da vontade, mas as acfes maiiaigavelam nada do conflito da
vontade consigo mesma. Assim, Malter consideraéguempletamente legitimo, sem
negar o que ha em comum entre “moral”’ e “soteriald@ negacao”, delimitar a ultima
como um modo de consideracdo independente daquelé moral’®

Considerando essa distincdo entre a compaixaoegac@o da vontade, pode-
mos afirmar que a compaixao € a motivacdo que @epaabre o caminho para o sur-
gimento da negacao da vontade, através de umdipnténdimento que, na medida em
gue se aprimora, vai suprimindo a ilusdo provogaela conhecimento baseado no
principium individuationis Quando este modo de entendimento alcanca seu gnaig
que Schopenhauer compara ao ponto de ebulicdouda @cprre a supressao completa
daquele principio e, somente a partir dai, a negdg&ontade pode surgir como um fe-
ndmeno inteiramente novo. Assim, considerando ¢éopd@ ebulicdo como o marco que
deve ser ultrapassado para que possa ocorrer gaoega vontade, podemos dizer que a
compaixao aquece a agua até essa temperatura. t® gmrebulicdo é a temperatura
maxima que pode ser atingida com o aquecimenta@da, ois, a partir dela, mesmo
que a agua continue a ser aquecida, a temperatarseraltera até que a mudanca de es-
tado se complete. A estabilizacdo da temperatdliedargue a agua iniciou seu processo
de mudanca de estado. Portanto, o ponto de ebudiginha de demarcacéo entre a
agua em seu processo de aquecimento crescentgua gwée ferve, indicando a passa-
gem da agua do estado liquido para o gasoso. Ertamp® ressaltar que a temperatura
da agua permanece sempre a mesma durante o prdeesisolicdo e, se ndo houver in-
terrupcdo no aquecimento, a 4gua evapora-se cam@ate. Do mesmo modo, um in-
dividuo perde continuamente as suas for¢cas quaggkpansua vontade e, se ndo houver

uma interrupcao neste processo, definha até a stia.m

12 SCHOPENHAUER, A. GB, p. 214.
13 MALTER, R. Arthur Schopenhauer: Transzendentalphilosophie Metaphysik des Willeng. 398.

A negacdo da Vontade e o ponto de ebulicdo da agua 13



Revista Voluntas: estudos sobre Schopenhaudé€rsemestre 2010 — Vol. 1 — n°1 — pp. 6-18

A transformacé&o do estado fisico da agua mediantecimento € um exemplo
de grandeza negativa que pode nos ajudar a condg@reamegacao da vontade. Pois a
agua, quando aquecida ininterruptamente, ndo ssfarama em outra substancia, mas
tem o seu estado anterior suprimido e, aparentemeéesaparece. No caso da agua, sa-
bemos que o aquecimento ndo faz a agua sumir, roasga a sua transformacao pro-
gressiva do estado liquido para o de vapor. Do masaodo, a vontade que se afirma
sofre uma mudanca de estado quando se nega; &paese a vontade desaparece com
o desaparecimento da existéncia através da quséelfirmava. Porém, podemos inter-
pretar esse desaparecimento como 0 novo estadoemvpntade se encontra (o estado
de negacdo), que surge a medida que suprime doanter

Esse exemplo também contribui para mostrar a déirentre o estado de a-
firmacdo da vontade — no qual atua, entre outrasvo® a compaixdo (como o unico
motivo moral) —, e o estado de negacéo da vonbdelgte Ultimo, atua um tipo especial
de motivo para a vontade, que é essencialmenteniéede todos 0s outros e que, se-
gundo Schopenhauer, ndo tem um valor moral, masalon ascéticd” Este € um mo-
tivo cujo fim é a negagdo de si mesmo e, a rigéo, teve ser considerado como um
motivo, mas como um quietivo para a vontade oucebitdlo como uma grandeza nega-
tiva, um motivo negativo. A passagem de um estaolatr@ tem um limite preciso, cuja
transposicao indica a supressdo do carater e, quoarsiemente, o inicio da destruicao
da existéncia associada a manifestacao dessercarate

Entretanto, a comparacdo da mudanca de estadadadg a mudanca de es-
tado da vontade tem uma importante restricdo.aismento da temperatura até o pon-
to de ebulicdo provoaaecessariamenta mudanca da agua do estado liquido para o ga-
soso, de forma que a 4gua sofre uma mudeagsalque deve ser entendida como um
fendmeno regido pela lei da natureza. Ja4 a passdgezompaixao para a ascese nao é
necesséria e deve ser entendida como um procexsuéseo.

Malter afirma que Schopenhauer, no § 68 da suambreipal, tem a compai-
X80 como um pressuposto para a negacao da vopiade) esta ndo surge daquela de
modo necessario. Segundo Malter, “a relacdo emila am dos graus soterioldgicos,
como também, por outro lado, sua relacdo com ocoptatpartida egoista do processo

de libertacdonunca é causalmastranscendental™® Ele esclarece que a passagem do

1 SCHOPENHAUER, A. GB, p. 221.
> MALTER, R., Arthur Schopenhauer: Transzendentalphilosophie Methphysik des Willengp. 399.
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egoismo para a moralidade acontece atravées daioagdid do “modo de conhecimen-
to”, de tal forma que o sujeito passa a colocalacéo entre conhecimento e vontade
sob o primado do conhecimento. Quando esse novo t@entender livre e incoativo
alcanca seu mais alto grau, pode ocorrer finalmepEssagem da compaixao para a as-
cese e, entdo, a transcendentalidade do processmgico alcanca sua forma com-
pleta. Malter enfatiza que esta passagem, de cardtscendental, ndo pode ser enten-

dida de modo causal quando afirma:

A esta transcendentalidade falta, porém, por dgfia caracteristica
“necessidade”. Ela s6 revela que um novo grauistiigico torna-se
possivel, através de um novo modo de entendimergse desenvol-
ve gradativamente. Naodedutiveldai nem a primeira passagem do
eg(ﬂsmo para a justica livre, nem a ultima da caxdpapara a asce-
se.

Devido as restricdes que atribuimos ao nosso exemf@b podemos deixar de
considerar que a mudanca que a agua sofre é simgiés fisica e que a negacdo da
vontade se refere a uma supressao da esséncialeta oretafisica. Portanto, este e-
xemplo deixa de fora a consideracdo do caratdigivel da negacao da vontade.

Mas, mesmo sendo uma manifestacdo de ordem megafisnegacdo da von-
tade s6 pode ser apreendida como fendmeno de umedeandividual e que, portanto,
se manifesta no tempo. Schopenhauer afirma qugac@e da vontade de vida, tal co-
mo ela se apresenta nos convertidos ou nos aséetasypreendida por ele “como um
fato empirico, um acontecimento objetivd®.Assim, se num determinado individuo a
vontade se nega, isto constitui um fato. Mas éatmduja causa nao pertence ao domi-
nio da natureza; pois nela ndo ha processo anadl@gte fendmeno. Toda modificacao
na natureza ocorre unicamente segundo a medidandaniluéncia exterior. Mas, na
negacdo da vontade, € o interior que se invertpnse a esséncia que se manifestava
como uma determinada existéncia. Dessa forma, acéegla vontade consiste num ato
livre, apesar de se manifestar temporalmente, é&trda mortificacdo que leva ao ex-
terminio de um individuo.

Schopenhauer admite que o termo “negacgéo da vdritadesado por ser con-

Ciso e por permitir “analisar o acontecimento e lom@-lo, em seguida, com 0s outros

1 MALTER, R., Arthur Schopenhauer: Transzendentalphilosophie Methphysik des Willengp. 399
" SCHOPENHAUER, A. GB, p. 217.
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fendmenos do mundd® conforme seu método geral. Essa proposta metddaldig
combinar todos os fendbmenos nos leva a considamamegacao da vontade tem que
ser pensada em relacédo a sua afirmacao e, portgitqgode ser compreendida de for-
ma isolada. Assim, podemos conceber a manifestdgamntade como um processo
que relaciona dois eventos. O primeiro € a afirmatgivontade; o segundo € a sua ne-
gacao, que ocorre na medida em que o que foi abdogalo primeiro evento é negado
pelo segundo. Os dois eventos reunidos levam a aiinulidade. Schopenhauer des-

creve assim o processo de afirmacéo e negacamtkdeo

Despertada da noite da inconsciéncia para a vidantade se encon-
tra, como individuo, em um mundo sem fim e semtésiem meio a
inumeraveis individuos, todos ansiando, sofrendgaeando-se; e,
assim como num sonho angustiante, a vontade sssappara voltar
para a sua antiga inconsciéncia.

Diante desta imagem, que descreve 0 processo dragfo e negacdo da
vontade, poderiamos supor que a negacao nao seraaulivre, mas o cumprimento
necessario de um ciclo, no quplimeiro, a vontade se afirma e, depois, se nega. O
proprio Schopenhauer, em uma discussdo com Bea#terite hipoteticamente que o
mundo poderia ser um processo necessario de efé@cidta vontade, provocado pelas
formas de sua objetivacdo e do processo regulafabvel que dela decorre. Mas, ao
final de sua argumentacao, Schopenhauer recusasalemcao de que seu sistema seja
fatalista. Segundo ele, a totalidade do mundo plesentacao € objetivacdo da vontade,
a qual inclui suas formas e o que dela dependeber,so principio de razao, o qual
introduz a necessidade. Assim, tudo o que for mddusegundo esse fio diretor
pertence, em Ultima instancia, a objetivacdo ddadme, portanto, dela decorre. Mas,
para Schopenhauer, a negacdo da vontade é provpoadan ato extraordinario e
original, ao qual deve ser imputada, por esta raméwm liberdade verdadeira, que
elimina todas as formas. Ele cita o seguinte exenmge fosse possivel transformar
completamente, do interior, a qualidade quimicaimecorpo — como a transformacéo
do chumbo em ouro —, entéo, a partir desse momestefeitos desse corpo seriam
inteiramente outros, sem que a lei da causalidadsse que sofrer uma excecao. Pois,

0 que teria mudado seria aquilo que produz o ef@itco fundamento de todos os

8 SCHOPENHAUER, A. GB, p. 217.
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efeitos, na medida em que o ouro passa a ter eseflo ouro, como antes o chumbo

tinha os efeitos do chumbo. Porém, é necessaratizaf que:

Tal transformacdo interior ndo € possivel em nenlsem s6 no
homem; porque apenas nele a vontade consegue chegéna
consciéncia de si mesma e, em seguida, em virtadaud liberdade
original, ou se decide pelo querer repetido, agoreciente daquilo,
até aqui, querido inconscientemente; ou se declteipverso®

Essa transformacdo é considerada pela Igreja aistéd algo sobrenatural,
efeito de uma graca. Isto decorreria, segundo Sctiuer, do fato de a liberdade ser
uma idéia que nds podemos talvez designar e lacalizas que ndo pode ser pensada
claramente. Ele julga necessario considerar queah&eza, a lei da causalidade nao
tem uma validade incondicional, pois sdo as forgdsrais que sdo as condi¢des que
conferem a causalidade a toda causa. Essas fagcapraesentam, hierarquicamente,
como forga vital e, enfim, como querer conscieAteausalidade n&o é, portanto, senédo
o fio diretor sobre o qual os fendbmenos dessasagosg instalam no tempo. Mas,
admitindo todas essas for¢cas como sendo, em sijddé a vontade, todos os efeitos na
natureza séo, por conseqiéncia, expressdes dalgpstggundo os diferentes graus de
sua objetivacdo. Portanto, a vontade, em todo$vessrde seu processo de afirmacéo, é
a condicao de validade da lei de causalidade. Gentade for suprimida, a validade
dessa lei cessa, pois ela ndo terd mais nenhuimagiul *

Para concluir, podemos avaliar que a andlise dacdegda vontade, que a
desvincula do contexto religioso, permite esclar@guns aspectos que permanecem
obscuros quando ela é concebida através da noc&@vada. A comparacao entre a
transformacdo fisica da agua e o fendmeno da neglcéiontade — aqui considerados
como exemplos de grandezas negativas — nos lemaareender a vontade que se nega
ndo como uma auséncia de querer ou um querer ddocatipavés de uma negacao por
falta, mas como um “guerer negativo”. Este querensequéncia de uma negacao por
privacdo, indica que um determinado individuo nd@grgmais o que ele queria
anteriormente; ndo querer o que antes era quende ger considerado ainda um
qguerer, mas é um querer cujo fim é o prejuizo dipnw agente; esta finalidade se

contrapbe e anula a manifestacdo de qualquer gpoadater, visto que se configura

¥ SCHOPENHAUER, ADie Welt als Wille und VorstellungVWV 1), § 46, p. 733.
0 SCHOPENHAUER, A. GB, p. 215.
L SCHOPENHAUER, A. GB, p. 215.
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como a sua supressao. A partir do modelo de oppsigd, pode-se também conceber a
ascese como um motivo que atua como um quietivieessolkontade, podendo, por isso,
ser considerado um “motivo negativo”; este se emiie e anula os outros motivos
capazes de levar a afirmacgéo da vontade.

Assim, a aplicacdo do conceito grandeza negatilcaem evidéncia que, do
mesmo modo que um objeto, quando se desloca cietmsnpara a esquerda e cinco
metros para a direita, tem como resultado finadesiocamento igual a zero, a vontade,
guando se nega, se encontra em um estado idéntieteaem que ela estaria se nunca
tivesse se afirmado. Este retorno ao ponto iniciall o estado de repouso representado
pela negacdo da vontade — permite corrigir o engy gegundo Schopenhauer, constitui

a nossa existéncia.
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