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RESUMO

O devido processo legal assegura um julgamento justo, especialmente nos processos de apuracdo de
atos infracionais, considerando a condicdo peculiar do adolescente como pessoa em desenvolvimento.
Entretanto, aforma como o ECA disciplina esse procedimento suscita questionamentos quanto a efetiva
garantia dessas prerrogativas constitucionais. Diante disso, pergunta-se: de que modo o procedimento
previsto no ECA, especialmente quanto a audiéncia de apresenta¢do, assegura o devido processo legal -
em especial o contraditério e a ampla defesa - sem impor ao adolescente tratamento mais gravoso que
o conferido ao adulto no processo penal? Entre seus elementos essenciais, destacam-se o contraditério
e a ampla defesa. Contudo, ao analisar a Lei n°® 8.069/90, observa-se que a audiéncia de apresentacao,
prevista como ato inicial da instru¢do probatédria, gera debate juridico sobre seu impacto nos direitos
dos adolescentes. O estudo analisou a efetivacdo do contraditério e da ampla defesa, propondo
interpretacdo conforme a Constituicdo para que o interrogatério do adolescente ocorra como ultimo ato
da instru¢do. Distinguiu-se o ato infracional do conceito de crime e se exploraram as fases do processo
previstas no ECA. Também foram abordadas as medidas socioeducativas, analisando sua natureza
pedagogica ou sancionatdéria sob a 6tica da doutrina da protecdo integral. Por fim, discutiu-se a audiéncia
de apresentacdo como ato inaugural e a necessidade de equiparar o interrogatério ao previsto no Cédigo
de Processo Penal. A pesquisa, fundamentada no método dedutivo, concluiu pela aplicacdo da
interpretacdo conforme a Constituicdo, garantindo que o interrogatério ocorra apdés a producdo
probatéria, evitando, portanto, tratamento mais gravoso ao adolescente e assegurando seus direitos.
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ABSTRACT

Due process of law ensures a fair trial, especially in cases of investigation of criminal acts, considering
the unique condition of adolescents as individuals in development. However, the way in which the
Brazilian Child and Adolescent Statute (ECA) regulates this procedure raises questions regarding the
effective guarantee of these constitutional prerogatives. In this context, the following question arises: to
what extent does the procedure established in the ECA, particularly with regard to the presentation
hearing, ensure due process of law - especially the rights to adversarial proceedings and full defense -
without subjecting the adolescent to harsher treatment than that granted to adults in criminal
proceedings? Among its essential elements, the adversarial system and full defense stand out. However,
when analyzing Law No. 8,069/90, it is observed that the presentation hearing, provided for as the initial
act of evidentiary instruction, generates legal debate about its impact on the rights of adolescents. The
study analyzed the effectiveness of the adversarial system and full defense, proposing an interpretation
in accordance with the Constitution so that the interrogation of the adolescent occurs as the last act of
the investigation. The infraction was distinguished from the concept of crime and the phases of the
process provided for in the ECA were explored. Socio-educational measures were also addressed,
analyzing their pedagogical or sanctioning nature from the perspective of the doctrine of full protection.
Finally, the presentation hearing as an inaugural act and the need to equate the interrogation to that
provided for in the Code of Criminal Procedure were discussed. The research, based on the deductive
method, concluded by applying the interpretation in accordance with the Constitution, ensuring that the
interrogation takes place after the production of evidence, thus avoiding more severe treatment of the
adolescent and ensuring their rights.

Keywords: Teenager; Infraction; Interrogation

RESUMEN

El debido proceso legal garantiza un juicio justo, especialmente en los procedimientos de determinacidon
de actos infractores, considerando la condicién peculiar del adolescente como persona en desarrollo.
Sin embargo, laforma en que el ECA regula este procedimiento suscita interrogantes acerca de la efectiva
garantia de dichas prerrogativas constitucionales. En este sentido, se plantea la siguiente pregunta: ;de
qué modo el procedimiento previsto en el ECA, especialmente en lo que respecta a la audiencia de
presentacion, asegura el debido proceso legal - en particular el derecho al contraditorio y a la amplia
defensa - sin imponer al adolescente un trato mas gravoso que el otorgado al adulto en el proceso penal?
Entre sus elementos esenciales, se destacan el contradictorio y la amplia defensa. Sin embargo, al
analizar la Ley N.° 8.069/90, se observa que la audiencia de presentacion, prevista como acto inicial de la
instruccion probatoria, genera debate juridico sobre su impacto en los derechos de los adolescentes. El
estudio analizé la efectividad del contradictorio y de la amplia defensa, proponiendo una interpretacion
conforme a la Constitucion para que el interrogatorio del adolescente ocurra como el Ultimo acto de la
instruccion. Se distinguié el acto infractor del concepto de delito y se exploraron las fases del proceso
previstas en el ECA. También se abordaron las medidas socioeducativas, analizando su naturaleza
pedagogica o sancionadora bajo la 6ptica de la doctrina de la proteccion integral. Por ultimo, se discutio
la audiencia de presentacion como acto inaugural y la necesidad de equiparar el interrogatorio a lo
previsto en el Coédigo de Proceso Penal. La investigacion, fundamentada en el método deductivo,
concluyé por la aplicacibn de una interpretacion conforme a la Constitucion, garantizando que el
interrogatorio ocurra después de la produccidon probatoria, evitando asi un trato mas gravoso al
adolescente y asegurando sus derechos.

Palabras Clave: Adolescente; Acto infractor; Interrogatorio

Rev. Eletrén. Curso Direito UFSM, Santa Maria, v. 21, €91673, p. 1-40, 2026



Engelage, T.P.; Ghellere, I. T. G.| 3

1 INTRODUCAO

Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 foram assegurados aos
adolescentes diversos direitos e garantias até entdo inexistentes, como o cuidado do
Estado, a garantia do devido processo legal e demais prote¢des asseguradas nos
processos criminais.

Nesse sentido, com a criagdo da Lei n° 8.069/1990, foi garantido ao adolescente
a instauracdao de um processo préprio para apuracdo de atos infracionais, a fim de
assegurar seu direito a defesa e aplicar-lhe medidas socioeducativas como forma de
responsabilizagcdo.

Essas medidas devem possuir conddao pedagédgico, visando a reeducacao do
adolescente e suainsercdo na sociedade. Contudo, € inegavel a incidéncia da funcdo
sancionatoria do Estado em sua aplicacdo, as quais restringem determinados direitos
do adolescente, afetando, inclusive, o direito a liberdade.

Diante disso, destaca-se a relacdo do processo de apuracdo de ato infracional
com os processos criminais.Nesse ponto, apermanénciadaaudiénciadeapresentacdo
e a possibilidade de aplicacdo subsidiaria do artigo 400 do Cédigo de Processo Penal
(CPP) imp&e a necessidade de debater a realizacdo do interrogatério do adolescente
como ultimo ato processual, como forma de evitar tratamento mais gravoso do que o
proporcionado aos imputaveis.

Contudo, ainda ha dissonancia jurisprudencial acerca do tema, eis que, por
muito tempo, o Supremo Tribunal Federal (STF) e o Superior Tribunal de Justica (STJ)
apresentaram posicionamentos divergentes, porquanto um defendia a possibilidade
de o adolescente ser ouvido ap6s o fim da instrucdo processual, enquanto o outro
fundamentava sua impossibilidade.

Isto posto, fazem-se necessarios os questionamentos: a realizacdo da audiéncia
de apresentac¢do, nos termos estabelecidos pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente
(ECA), asseguraplenamenteao adolescenteodireito ao contraditério eaampla defesa?
As medidas socioeducativas possuem carater meramente pedagodgico, sem qualquer

influéncia do poder coercitivo do Estado? E necesséria a equiparacdo do processo de
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apuracgdo de ato infracional ao processo criminal, de modo a evitar tratamento mais
gravoso ao adolescente em conflito com a lei?

Assim, busca-se analisar a necessidade de interpretacdo conforme a Constituicao
do artigo 184 da Lein®8.069/1990, com a consequente aplicacdo subsidiaria do artigo 400
do CPP, tracando-se a natureza juridica do ato infracional e das medidas socioeducativas
e evidenciando suas semelhancas com o processo penal brasileiro.

A realizagdo da presente pesquisa se justifica em virtude da importancia social
associada a protec¢ao da crian¢a e do adolescente, assim como pelos desafios juridicos
vivenciados, decorrentes das divergéncias doutrinarias e jurisprudenciais sobre a
equiparacdo entre o processo penal e o processo de apuracdo de ato infracional.

A presente pesquisa sera desenvolvida através do método dedutivo. Sera
abordado o entendimento doutrinario e das decisGes proferidas pelo STF e ST],
partindo-se das teses ja utilizadas para chegar a argumentos favoraveis ou contrarios
a aplicagaosubsididriado artigo400 do CPP ao processo deapuracao deato infracional.

Por sua vez, serdo utilizados como instrumentos metodolégicos a analise
documental, medianterevisdao da legislagao e jurisprudéncias pertinentes sobreotema,
assim como a revisao bibliografica, diante da coleta e analise de doutrinas e artigos
cientificos ja publicados, buscando-se a solidificacdo da base teodrica.

O artigo sera subdividido em trés secdes. Na primeira, serd abordada a natureza
juridica do atoinfracional, diferenciando-se do conceito de crime. Ademais, explanara
sobre o processo de apuracdo de ato infracional previsto pelo ECA, explicando cada
fase do procedimento.

A segunda secao abordara as espécies de medidas socioeducativas previstas na
Lei n° 8.069/1990, discorrendo, ainda, sobre sua esséncia e natureza juridica, quais
sejam, pedagdgica ou sancionatoria, a luz da doutrina da protecao integral.

Por fim, na terceira secdo, sera tratada a discussao dos Tribunais Superiores
acerca da realizacdo do interrogatério do adolescente como ultimo ato do processo,
além de abordaranecessidadede interpretacao conformeaConstituicao do artigo 184

do ECA, o qual prevé a realizacao de audiéncia de apresentacdo.
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2 ATO INFRACIONAL E O PROCESSO DE APURACAO

Com o advento da Constituicdo Federal 1988 as criancas e adolescentes
passaram a ser considerados sujeitos de direitos, sendo consagrada sua protecao
integral. Nesse contexto, atribuiu-se a familia, ao Estado e a sociedade a
responsabilidade de garantia dos seus direitos fundamentais.

Diante disso, foi promulgado o ECA, o qual visou efetivar o delineado pelo
constituinte. Quanto aos adolescentes em conflito com a lei, trouxe conceituac¢do ao
ato infracional, assegurando, ainda, um tratamento divergente do conferido no
processo penal, mediante processo préprio de apuracdo e aplicacdo de medidas que

visem sua reeducacdo e atendam aos seus melhores interesses.

2.1 A natureza juridica do ato infracional

O Estado possui o dever fundamental de assegurar a convivéncia social harmdnica
e a protecao dos direitos fundamentais, funcionando como garantidor dos bens juridicos
essenciais a coletividade. Quando tais bens sdo violados, manifesta-se a fun¢ao punitiva
estatal, quevisareprimir e prevenircondutaslesivas pormeio dainvestigacao, persecu¢ao
penaleaplicacdodesancdes. Esse poder-deverde punir-o“ius puniendi’ -deve, contudo,
observar limites constitucionais e legais, de modo a compatibilizar a protecao social com
a dignidade da pessoa humana e o principio da legalidade.

A punicdo de comportamentos socialmente reprovaveis pressupde a pratica de
condutas tipificadas pela lei penal, seja como crime ou como ato infracional. Segundo
Nucci(2024), o conceito de crime decorre de um processo historico e social de sele¢ao
de comportamentos considerados intoleraveis, cuja pratica exige a intervenc¢ao do
Estado mediante sancdo penal. Assim, o crime € um fendmeno juridico, mas também
cultural e politico, resultado da valoracdo social do que deve ser proibido.

No entanto, ndo basta a simples violagdo de um bem juridico para que se
configure um crime. A dogmatica penal moderna, baseada na teoria tripartida, exige a

presenca cumulativa de trés elementos: tipicidade, antijuridicidade e culpabilidade.
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Como esclarecem Estefam e Gongalves(2022), a tipicidade consiste na correspondéncia
entre o fato concreto e a descri¢cdo contida nanorma penal, 0 que assegura o respeito
ao principio da legalidade - “nullum crimen, nulla poena sine lege”. A tipicidade tem
funcdo garantista, pois impede punicdes arbitrarias e assegura que somente condutas
previamente descritas em lei sejam consideradas criminosas.

Superada essa etapa, passa-se a antijuridicidade, que representa a
contrariedade do fato tipico ao ordenamento juridico como um todo. Raizman (2019)
define a antijuridicidade como o juizo de desvalor da conduta em face do Direito, isto
é, o reconhecimento de que a a¢ao viola um mandamento normativo. Capez (2021)
acrescenta que a ilicitude é verificada somente apds a constatacdo da tipicidade,
compondo um juizo sucessivo e indispensavel: todo fato ilicito é tipico, mas nem todo
fato tipico é necessariamenteilicito, pois pode haver causas excludentes de ilicitude,
como a legitima defesa ou o estado de necessidade.

O terceiroelemento éa culpabilidade, que exprime o juizo de reprovag¢ao pessoal
sobre o autor do fato tipico e ilicito. De acordo com Estefam e Gongalves (2022), a
culpabilidade envolve trés requisitos: a imputabilidade, a consciéncia da ilicitude e a
exigibilidade de conduta diversa. Por meio dela, o Direito Penal busca responsabilizar
apenas quem tinha condi¢des psiquicas e morais de compreender o carater ilicito de
sua conduta e de agir conforme o direito.

A imputabilidade estarelacionada a capacidade mental do agente de entender o
ilicito e determinar-se segundo essa compreensdo. Capez (2021) explica que o
ordenamento penal brasileiro adota um critério biopsicolégico, que consideratanto o
aspecto biolégico (idade e sanidade mental) quanto o psicolégico (discernimento no
momento da a¢ao).

Palomba (1998) argumenta, a partir da psiquiatria forense, que o
desenvolvimento biopsicolégico doser humano ocorredeformagradual, sem rupturas
abruptas. Nesse ponto, ao reconhecer que o amadurecimento cerebrale moral é um
processo continuo e sem marcos precisos, evidencia que a tentativa de estabelecer

limites fixos de transicao entre infancia, adolescéncia e idade adulta €, em esséncia,
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arbitraria. Ndo obstante, justifica-se a opcdo do constituinte de fixar a imputabilidade
penal apenas a partir dos 18 anos, permitindo um minimo de amadurecimento, para
que s6 entao o ser humano passe a ser responsabilizado penalmente como adulto.

Asegundadimensadoda culpabilidade é a consciénciadailicitude, que representa
0 conhecimento, por parte do agente, de que sua conduta é proibida pelo
ordenamento juridico. O artigo 21 do Cédigo Penal consagra o principio de que o
desconhecimento da lei é inescusavel, refletindo a presuncdo de que todos conhecem
as normas que regem a vida em sociedade. Essa concep¢do, todavia, parte de um ideal
normativo e nao sociolégico, sendo mitigada em hipoteses excepcionais nas quais a
ignorancia da ilicitude é inevitavel.

Ja a exigibilidade de conduta diversa, como leciona Capez (2021), traduz a
expectativasocial de que o agente poderia e deveria agir de outromodo.Essaexigéncia
de autodeterminacdo ética € central na teoria da culpabilidade, pois somente ha
reprovabilidade quando se podia esperar comportamento diverso.

A partir dessas premissas, observa-se que o ato infracional constitui figura
juridica autbnoma, regulada pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), mas que
guarda profunda similitude estrutural com o conceito de crime. O artigo 103 do ECA
define o ato infracional como a conduta descrita como crime ou contravencao penal. O
elemento diferencial, portanto, ndo é a naturezada acdo, mas a condicdo pessoal do
agente - sua inimputabilidade penal.

Nas palavras de Nucci:

Infringir significa violar, desobedecer, transgredir, desrespeitar. No
campo do Direito, infringe-se uma norma. O ato é uma parcela da
conduta, mas também pode ser assimilado como sinénimo. A
conduta, por seu turno, € uma a¢dao ou omissdo voluntaria e
consciente, que movimenta o corpo humano, regida por uma
finalidade. Diante disso, o ato infracional, no cenario do Direito da
Infancia e Juventude, é a conduta humana violadora da norma (Nucci,
2021, p. 415).

Essa conceituacdo deixa evidente que o ato infracional é dotado dos mesmos

elementos estruturais do crime - tipicidade e antijuridicidade -, porém desprovido da
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culpabilidade plena, em razao da auséncia do requisito da imputabilidade. Trata-se,
portanto, de uma figura “parapenal”, situada entre a infracdo penal e a medida
educativa, cuja finalidade primordial é pedagogica, e nao retributiva.

Conforme Martins:

Em relacdo ao cometimento de infragdes penais, foi fixado pela
propria Constituicdo a inimputabilidade da pessoa menor de 18 anos,
que deveria ficar sujeita a legislacao especifica. Entdo, no Titulo Ill do
ECA, em consonancia com a politica de prote¢do integral, instituiu
novas categorias juridicas que seriam aplicadas a criangas e
adolescentes: alesdo de bem juridico proibida em lei tipificado como
crime ou contraven¢ao, chama-se ato infracional - e ndo crime ou
contravencdo; a reacao oficial como consequéncia juridica do ato
infracional, chama-se medida socioeducativa - e ndo pena; a
privacdo de liberdade do adolescente por medida socioeducativa,
chama-se internacdo - e ndo prisao (Martins, 2016, p. 36).

Ademais,o préprio ECA,em seu artigo 104, dispds que “sdo penalmente inimputaveis
0s menores de dezoito anos, sujeitos as medidas previstas nesta Lei” (Brasil, 1990).

Isso porque, o adolescente é vislumbrado como sujeito em condi¢do especial de
desenvolvimento, tanto fisica quanto psicoldgica e, portanto, ndo é considerado
inteiramente capaz de compreender a ilicitude do fato, de modo a, consequentemente,
determinar-se de acordo com esse entendimento.

Portanto, o ato infracional ndo se confunde com o crime. Ambos partem de uma
mesma estrutura tipica e antijuridica, mas divergem quanto a culpabilidade e a
finalidade da sancdo. A distingdo ndo € meramente terminoldgica, mas ontolégica e
principioldgica, refletindo o compromisso constitucional com a dignidade humana, a
protecdo integral e a funcdo socioeducativa da intervencdo estatal.

Diante disso, a Lei n° 8.069/1990 trouxe um processo préprio para apurag¢ao da
ocorréncia de ato infracional, proporcionando ao adolescente um tratamento diverso
daquele aplicado aos imputaveis, a fim de assegurar seu ideal desenvolvimento fisico,

psiquico e social e, conjuntamente, garantir a efetivacdo de seus direitos.
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2.2 O processo de apuracao do ato infracional

Conforme mencionado anteriormente, paraque um ato seja caracterizado como
infracional, € necessario que preenchaos requisitos detipicidade, antijuridicidade e, de
forma parcial, culpabilidade (afastando-se a imputabilidade). Apds a verificacdo desses
requisitos, o adolescente é submetido ao procedimento estabelecido pela Lei n°
8.069/1990, que incluia apuragdo dosfatos, a comprovagdo damaterialidade e autoria,
e, por fim, a eventual aplicagdo de medidas socioeducativas.

Esse procedimento possui natureza jurisdicional, protetiva e pedagogica,
devendo conciliar a celeridade prépria do sistema socioeducativo com o respeito as
garantias processuais asseguradas constitucionalmente. Em outras palavras, o
processodeapuracaodoato infracionalndo é uma meraadapta¢ao do processo penal,
mas sim um microssistema autdnomo inserido na logica da Doutrina da Protec¢do
Integral, voltado a responsabilizacdo diferenciada do adolescente infrator.

Inicialmente, o artigo 110 do ECA consagra um conjunto de direitos e garantias

fundamentais aos adolescentes em conflito com a lei:

Art. 111. Sdo asseguradas ao adolescente, entre outras, as seguintes
garantias: | - pleno e formal conhecimento da atribuicdo de ato
infracional, mediante citacgdo ou meio equivalente; Il - igualdade na
relacdo processual, podendo confrontar-se com Vvitimas e
testemunhas e produzir todas as provas necessarias a sua defesa; Il
- defesa técnica por advogado; IV - assisténcia judiciaria gratuita e
integral aos necessitados, na forma da lei; V - direito de ser ouvido
pessoalmente pela autoridade competente; VI - direito de solicitar a
presenca de seus pais ou responsavel em qualquer fase do
procedimento (Brasil, 1990).

Portanto, durante a apurac¢ao do ato infracional, todos os direitos e garantias
processuais assegurados aos réus pela Constituicdo Federal devem ser garantidos aos
adolescentes. Essa previsdao concretiza o principio do devido processo legal,
consubstanciado no artigo 5°, inciso LIV, da Constituicdo Federal, ampliado pela nogao

de devido processo legal substancial, que impbe a observancia dos direitos
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fundamentais a dignidade, a ampla defesa e ao contraditério, independentementeda
idade do sujeito.

Conforme ensinam Lima e Veronese (2012), o ECA garante ao adolescente todos
os direitos processuais, como contraditério, ampla defesa, assisténcia técnica por
advogado e devido processo legal, sem os quais nenhuma medida pode ser aplicada
ao adolescente autor de ato infracional, sob pena de nulidade processual.

O processo se inicia com a apresentacdo da representacdo pelo Ministério
Publico, que inclui um resumo dos fatos, a classificacdo do ato infracional e a lista de
testemunhas quando necessario. Segundo Paula (2013), a representacao é o
instrumentoinauguraldaagao socioeducativa publica,analogo adenuncia no processo
penal, mas dotado de natureza proépria, pois visa a aplicagdo de medidas
socioeducativas, e ndo penas.

Apds o oferecimento da representacao, o artigo 184 do ECA determina que a
autoridade judiciaria convoque a audiéncia de apresentacdo, na qual o adolescente é
ouvido, assim como seus responsaveis legais, sobre os fatos e o contexto familiar e social.
Nessa fase, o juiz também avalia a necessidade de manter ou decretar a internacao
provisoria, observando os requisitos do artigo 108 do Estatuto, que exige a demonstracao
da gravidade do ato e do risco concreto a ordem publica ou a aplicagao da lei.

Estafase é crucial para a producdo de provas, sendo que o depoimento pessoal
do adolescente constitui um meio legitimo de defesa, podendo sua confissdao ser
considerada na decisdo sobre as medidas socioeducativas. Entretanto, defende-se que
0 adolescente ndo pode ser ouvido antes de conhecer todas as provas contra si, sob
pena de transformar o interrogatério em instrumento de autoincriminagdo, o que
revela a necessidade de que o interrogatorio seja o ultimo ato da instrugao.

Apés a audiéncia de apresentacao, o defensor tem trés dias para apresentar sua
defesa prévia, incluindo a lista de testemunhas. O processo segue com a realiza¢ao da
audiéncia de instrucdo, na qual todas as testemunhas sao ouvidas, diligéncias sdo

cumpridas e um relatério da equipe multiprofissional é apresentado.
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E importante destacar que a instrucdo processual se encerra sem permitir uma
nova oitiva do adolescente, levantando questdes sobre a efetividade do contraditério
e da ampla defesa no processo de apuracado do ato infracional, visto que o adolescente
é ouvido antes das provas produzidas contra ele.

Finalmente, as partes - Ministério Publico e defesa - tém a oportunidade de
apresentarsuasalegac¢fesfinais, apdso que o processo € encaminhado ao magistrado
para julgamento. Conforme o artigo 189 do ECA, a autoridade judiciaria ndo aplicara
qualquer medida se reconhecer na sentenca a inexisténcia do fato, a falta de provas da
existéncia do fato, a ndao configuracao do ato infracional, ou a auséncia de prova de
participacdo do adolescente no ato infracional (Martins, 2016).

Se demonstrada a materialidade e autoria do ato infracional, o magistrado,
considerando o contexto social e a gravidade do fato, determinara a responsabilizagdo
do adolescente, aplicando a medida socioeducativa proporcional e adequada.

Entende-se, do procedimento, que o processo de apuracdo de ato infracional
revela uma tentativa de conciliar celeridade e garantias processuais, mas a pressana
conclusao dos feitos pode comprometer o exercicio pleno do contraditérioe daampla
defesa. Ademais, a inadequada interpretacdao da legislacdo processual, limita os
caminhos tracados pela Constituicdo Federal para a promoc¢do dos direitos

fundamentais dos adolescentes, o que sera melhor abordado adiante.

3 AS MEDIDAS SOCIOEDUCATIVAS E A DOUTRINA DA PROTECAO
INTEGRAL

A promulgacao do ECA em 1990 representou um marco na garantia dos direitos
da infancia e adolescéncia, estabelecendo um novo paradigma na abordagem dos
adolescentes em conflito com a lei. Dentre as modificacdes advindas, destaca-se a
disposicdo acerca da forma de responsabilizacao desses individuos, mediante a
aplicagdo de medidas socioeducativas.

Nesse sentido, em atencdo a doutrina da protecdo integral, tais medidas visam

a reeducacao e reinsercdo do adolescente na sociedade, considerando sua condic¢do
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especial de pessoa em desenvolvimento. Contudo, é indispensavel a discussdo acerca
da natureza juridica das medidas socioeducativas, sobretudo considerando a
possibilidade de privacdo de liberdade do adolescente e, consequentemente, seu viés

sancionatorio.

3.1 As espécies de medidas socioeducativas

Como o foco da presente pesquisa recai sobre as medidas que implicam
restricao da liberdade, ndo se aprofundara nesta subsecdo a analise das medidas em
meio aberto - como a adverténcia, a reparacdo do dano, a prestacdo de servi¢os a
comunidade e a liberdade assistida -, ainda que todas integrem o sistema de
responsabilizacdo previsto pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente.

Ao julgar procedente a pretensdo acusatéria, cabe ao Magistrado determinar a
medida socioeducativa mais adequada ao caso concreto, considerando a gravidade do ato
infracional, a reiteracdo delitiva ou a primariedade do adolescente, e a vinculagdo com a
familia natural ou extensa, visando a eventual recuperacao junto ao seio familiar. O ECA
orienta que a escolha da medida deve buscar a ressocializacao e reintegracao familiar, de
modo a preservar,sempre que possivel, 0s vinculos afetivos e comunitariosdo adolescente.

O artigo 112 do ECA prevé a possibilidade de aplicagdo de medidas como
adverténcia, repara¢ao do dano, prestacdo de servicos a comunidade, liberdade
assistida, insercdao em regime de semiliberdade, internacdo em estabelecimento
educacional, ou qualquer uma das medidas de protecdo previstas no artigo 101 da
mesma Lei. As medidas de adverténcia, reparacdo do dano, prestacao de servi¢os a
comunidade e liberdade assistida sdo cumpridas em meio aberto, enquanto as demais
configuram restricdes a liberdade, por afastarem o adolescente, total ou parcialmente,
do convivio familiar e social.

A semiliberdade “é espécie de medida restritiva de liberdade, por meio da qual
0 adolescente estara afastado do convivio familiar e da comunidade de origem, ao
restringir sua liberdade, sem, no entanto, priva-lo totalmente de seu direito de ir e vir”

(Rossato; Lépore; Cunha, 2021, p. 191). Essa medida é considerada adequada quando
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ha expectativa de ressocializacdo do adolescente e o ato praticado possui um
moderado grau de gravidade, ndo sendo necessario o cumprimento em regime
completamente fechado.

A internacdo, por sua vez, constitui medida privativa de liberdade, aplicada
excepcionalmente nas situa¢bes em que o fato praticado foi de notéria gravidade,
cometido comvioléncia ou grave ameaga, ou nos casos de reiteracao no cometimento de
infracdes graves ou descumprimento de outra medida anteriormente imposta. Nucci
(2021) considera a internacao a mais severa medida socioeducativa, devendo ser aplicada
apenas aos atos infracionais efetivamente graves. Tratando-se de medida extrema, rege-
se pelos principios da brevidade, excepcionalidade e respeito a condicdao peculiar de
pessoa em desenvolvimento. Nucci observaque a internagao possui um perfil educativo
em primeiro plano, acompanhado da meta protetiva, com um “natural toque punitivo”.

Na mesma linha, Rossato, Lépore e Cunha (2021) explicam que a internacao
representa a medida de maior abrangéncia pedagdgica e, simultaneamente, o ponto
de limite da intervencdo estatal. Ao restringir a liberdade do adolescente, o Estado
assume a responsabilidade integral pelo seu processo de ressocializa¢ao, devendo
garantir condi¢cdes adequadas de atendimento, ensino e acompanhamento psicolégico.
A retirada do adolescente do convivio familiar deve, portanto, constituir “ultima ratio”,
sendo justificada apenas quando demonstrada a absoluta necessidade da segregacao.

Denota-se, assim, que o sistema de medidas socioeducativas se estrutura sobre
dois grandes eixos: 0 meio aberto e o meio fechado. A op¢do porum ou outrodepende
ndo apenas da gravidade do ato infracional, mas também das circunstancias pessoais,
do potencial de recuperacdao e da necessidade de prote¢do social. Dessa forma, é
imprescindivel analisar a natureza juridica das medidas, de modo a verificar a

prevaléncia da sua finalidade pedagdgica ou sancionatéria.

3.2 As medidas socioeducativas a luz da doutrina da protecao integral

Ao reconhecer a procedéncia da pretensdo executoéria, incumbe ao magistrado

aplicar a medida socioeducativa proporcional e compativel com a realidade pessoal do
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adolescente, levando em conta sua capacidade de cumprimento, as circunstancias que
envolveram o fato e a gravidade da infragdo praticada (Brasil, 1990).

E imperativo discutir a natureza juridica dessas medidas a luz da doutrina da
protecdo integral. A doutrina da protecdo integral, adotada pelo ECA, rompeu com os
paradigmas anteriores, especialmente a doutrina da “Situacdo Irregular”. Na
abordagem anterior, a intervencdo estatal em relacdo aos adolescentes consistia
apenas em casos de delinquéncia, vitimizagdo ou pobreza, comum carater meramente
assistencialista e preventivo.

Nesse contexto, Abreu e Martinez (1997) afirmam que essa concep¢do
reafirmava a anormalidade dos “menores criminosos e delinquentes”, ampliando o
leque de a¢Bes para caracterizar diversas situacdes de “risco”, como abandono,
violéncia doméstica, pobreza, indigéncia, exploracdo do trabalho, criminalidade, vicios
e orfandade, nas quais a intervencdo estatal via judiciario seria legitima e necessaria.

De acordo com Cury e Silva:

Ao romper definitivamente com a doutrina da situacao irregular, até entdo
admitida pelo Cédigo de Menores (Lei 6.697, de 10.10.79), e estabelecer
como diretriz basica e Unica no atendimento de criangas e adolescentes a
doutrina da protecdo integral, o legislador patrio agiu de forma coerente
com o texto constitucional de 1988 e documentos internacionais aprovados
com amplo consenso da comunidade das na¢des (Cury; Silva, 2013, p. 17).

Apoésa Constituicdode 1988 e a promulgagao daLein®8.069/1990, o adolescente
passou a ser considerado titular de direitos, reconhecendo-se sua condi¢ao de pessoa
em especial situacdo de desenvolvimento e necessidade de protecdo integral,
responsabilidade da familia, do Estado e da sociedade. Araujo Junior (2019) observa
que, ao contrariodorevogado Cédigo de Menores, que disciplinavaapenas as questdes
ligadas ao “menor em situacao irregular”, o ECA normatiza todos os aspectos da vida
da crianca e do adolescente, estejam eles em situagao regular ou ndo. A doutrina
chama isso de “protecdo integral”, em consonancia com a Constitui¢cao Federal, que
introduziu a expressdo “prioridade absoluta”, traduzida na adog¢do da interpretacao

mais favoravel as criangas e aos adolescentes (principiodo melhorinteressedacrianca).
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Em relagdo aos atos infracionais, o ECA assegurou aos adolescentes as mesmas
garantias constitucionais destinadas aos imputaveis, como o devido processo legal,
contraditorio e ampla defesa. Martins (2016) destaca que o ECA inauguraum modelo
de responsabilidade caracterizado pela combina¢do do carater educativo no contetdo
das medidas, apesar de serem também “responsabilizantes”, e pela exigéncia de um
processo com contraditério, no qual a defesa e a acusacdo intervém, reconhecendo-se
aos adolescentes as garantias constitucionais.

Além disso, a aplicacdo de penas aos adolescentes infratores foi substituida por
medidas socioeducativas, que possuem essencialmente um condao pedagogico e visam
assegurar seus melhoresinteresses. O artigo 100 da Lei n° 8.069/1990 preceitua que, na
aplicacdao das medidas, devem-se levar em conta as necessidades pedagodgicas,
preferindo-seaquelasquevisem ao fortalecimentodosvinculosfamiliares e comunitarios.

Essa legislacdo é considerada um eximio instrumento protetor dos direitos
fundamentais das crian¢as e adolescentes, defendidos e afirmados em diversos
documentos nacionais einternacionais, deixando paratrasasconcep¢des de pena com
carater retributivo e adotando o carater educativo da pena (Rodrigues, 2020).

As medidas socioeducativas devem ter por objetivo a conscientizacdo e
ressocializagdo do adolescente, evitando o carater punitivo anteriormente aplicado.
Rossato, Lépore e Cunha (2021, p. 188) ressaltam que “cada uma das medidas [...]
possui uma abrangéncia pedagdgica, caracterizada pela utilizacdo de diferenciados
recursos destinados a suprir o déficit apurado, cumprindo a meta desejada”.

Também, Murillo José Digiacomo expde que:

[...] por meio da énfase dada a remissdo, da previsao de coleta de
elementos que vao além da apuracdo da autoria e da materialidade
da infracdo, e restricbes estabelecidas a aplicacdo de medidas
privativas de liberdade [..], que seu objetivo finalistico NAO E a
aplicagdo de uma “pena” ou mesmo de qualquer san¢do ao
adolescente, mas SIM, [..], a descoberta das causas da conduta
infracional e o posterior acompanhamento, orientacdo e eventual
tratamento do adolescente, de acordo com suas necessidades
pedagodgicas especificas, de modo a proporcionar a protecao integral
que lhe é prometida pela Lei e pela Constituicdo Federal (Digiacomo,
2006, p. 212).
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Percebe-se que o sistema socioeducativo ndo visa punir. Entretanto, destaca-se
que essa finalidade pedagdgica que fala o autor, frequentemente, é obscurecida pela
pratica punitiva. Nesse sentido, € preciso ressaltar que o Estado de Direito, ao mesmo
tempo em que se propde a proteger, também é o agente que pune, o que revela a
contradi¢cdo do discurso normativo.

Ainda que as medidas tenham como foco principal a reeducacdo, é inegavel o
seu carater sancionatério. Tampouco a atua¢do do Poder Judiciario passaincélume ao
viés punitivista. Aguido, Chacham e Fazzi (2013, p. 309) destacam que, nas decisdes
judiciais envolvendo adolescentes, persiste uma légica de “causar sofrimento
psicolégico” como forma de reeducacado, revelando o carater moralizante que ainda
permeia a aplicacdo das medidas.

Liberati (2012) destaca que as medidas socioeducativas sao atividades impostas
aos adolescentes quando considerados autores de ato infracional, destinando-se a
formacdo do tratamento integral para reestruturar o adolescente e atingir a
normalidade de integracdo social. Ele, também, aponta que isso ndo retira o aspecto
punitivo das medidas, que possuem nitidamente natureza punitiva, executadas por
meio de um conjunto de acdes que combinam educacgao e convivéncia social na familia
e na comunidade.

Essa visao é refor¢cada por Antonio Fernado do Amaral e Silva,

A resposta, tenha o nome que tiver, seja medida protetiva, socio-
educativa, correspondera sempre a responsabilizacdo pelo ato
delituoso. Tais medidas, por serem restritivas de direitos, inclusive
da liberdade, consequéncia da responsabilizacdo, terdo sempre
inocultdvel carater penal. Essa caracteristica (penal especial) é
indesmentivel e, em antigas ou novas legislacbes, ndao pode ser
disfarcada (Silva, 2006, p. 57).

Nota-se que apesar de todo o discurso em defesa da protecdo e da dignidade da
pessoa humana que marcou o periodo de aprova¢ao do ECA no Congresso Nacional,

nao se conseguiu instituir um sistema verdadeiramente novo, desvinculado do modelo
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penal. Em vez de um sistema propriamente socioeducativo, o que se consolidou foi,
mais adequadamente, um sistema “sociopunitivo”.

Freire (2022), por sua vez, discorre que a aplicacdo de uma medida
socioeducativa independe da vontade do adolescente em conflito com a lei, razdo pela
qual se fala que esta medida detém um carater sancionatoério e retributivo. Filomeno
(2016) também afirma que as medidas socioeducativas sdo providéncias originadas da
sentenca do juiz da infancia e da juventude através do devido processo legal de
natureza educativa, mas modernamente também com natureza sancionatéria como
resposta ao ato infracional cometido por adolescente. Ele argumenta que as medidas
possuem caracteristica pedagogica, mas também o escopo sancionador, como
instrumento de defesa social.

Algumas medidas sao executadas em meio fechado, como a semiliberdade e a
internagdo, restringindo significativamente o direito a liberdade do adolescente.
Portanto, ainda que o processo de apuracdo de ato infracional e a aplicacdo das
medidas socioeducativas tenham como foco principal a reeduca¢ao do adolescente, é
forte sua relacdo com o sistema penal, uma vez que expressam o poder coercitivo e
sancionador exercido pelo Estado.

Dessa forma, é indiscutivel que deve ser assegurado judicialmente aos
adolescentes tratamento igualitario aos imputaveis, observando-se suas condicdes
especificas de desenvolvimento. E inaceitavel a aplicacdo de tratamento mais gravoso
a esse grupo de individuos. Diante disso, surge a discussao acerca da interpretac¢ao do
artigo 184 da Lei n° 8.069/1990, referente a realizacdo da audiéncia de apresentacao
do adolescente no processo de apuracdao do ato infracional, e a necessidade de
aplicacdo subsidiaria do artigo 400 do CPP, consistente no interrogatorio do acusado
como ultimo ato do processo. Para tanto, na sequéncia, sera realizada uma analise

jurisprudencial acerca da problematica.
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4 AS MEDIDAS SOCIOEDUCATIVAS E A DOUTRINA DA PROTECAO
INTEGRAL

O processo legislativo do ECA teve como referéncia o Cédigo de Processo Penal
de 1941 para a apuracdo dos atos infracionais. Nesse contexto, ambas as legislacdes
estabeleciam o interrogatorio como primeiro ato da instrugao processual. No entanto,
a Lein®11.719/2008 promoveu uma reforma no CPP, reestruturando o processo penal
a luz das garantias estabelecidas pela Constituicdo Federal de 1988. Uma das suas
principais alteracdes foi a realiza¢ao do interrogatério como ultimo ato do processo.

Todavia, o ECA ndo acompanhou tais modificacdes, mantendo sua redagao
original. Diante disso, geraram-se inumeros debates juridicos, que acarretaram
decisdes discrepantes nos Tribunais Superiores, perdurando até os dias atuais
discussdesacercada(des)necessidadedeequiparacdodo processodeapuracao deato
infracional ao processo penal e da realizacao do interrogatério do adolescente em

conflito com a lei como ultimo ato do processo.

4.1 O artigo 184 do Estatuto da Crianca e do Adolescente na jurisprudéncia do

ST) edo STF

Conforme ja citado, a Lei n® 8.069/1990 prevé a realizacdo da oitiva do
adolescente na audiéncia de apresentacdo, ocasido em que sera questionado sobre
suas condi¢Bes pessoais e, posteriormente, sobre a conduta delitiva praticada.

Nesse sentido, o artigo 184 do ECA estabelece: “Art. 184. Oferecida a
representacdo, a autoridade judicidria designara audiéncia de apresenta¢do do
adolescente, decidindo, desde logo, sobre a decretacdo ou manutencdo da internacao,
observado o disposto no art. 108 e paragrafo” (Brasil, 1990).

Assim, considera-se esse ato o marco inicial da fase instrutéria, uma vez que o
depoimento pessoal do adolescente constitui meio legitimo de prova, cuja confissao
pode ser valorada pelo magistrado para o julgamento da pretensdo acusatoria,

conforme ja discorrido.
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Em seguida, é designada audiéncia de continuacdo, destinada a produgao das
demais provas, especialmente as testemunhais e periciais.

Observa-se, contudo, que o adolescente é ouvido apenas antes da instrucdo
probatéria,ndolhe sendooportunizadanovainquiricdo apés a oitivadas testemunhas,
0 que suscita duvidas quanto a plena efetividade do contraditério e da ampla defesa.

Nessa senda, defende Rosa:

Sobre a ordem das audiéncias de apresentacdo e em continuac¢do,
percebe-se que ha a auséncia do contraditério e da ampla defesa,
pois o adolescente ndo conseguira exercer sua defesa com plenitude,
de forma a contradizer todas as provas, como é possibilitado ao
acusado no processo penal. Isto ocorre devido ao fato do
adolescente ser ouvido apenas na audiéncia de apresenta¢do, antes
mesmo de serem ouvidas a vitima e as testemunhas, que sdo ouvidas
na audiéncia em continuacdo, as quais poderdo apresentar provas
orais sem que o adolescente tenha sequer chance de se manifestar
(Rosa, 2025, p. 34).

A critica de Rosa revela o cerne da controvérsia: o modelo processual infracional
brasileiro ainda reproduz resquicios de um paradigma inquisitério, no qual o
representado é ouvido sem conhecer a integralidade das provas contra si, limitando
seu direito de defesa. Embora o ECA represente um marco civilizatério em matéria de
protecao a infancia e a juventude, o procedimento de apuracdo de ato infracional, na
forma como estruturado, acaba por colidir com garantias constitucionais processuais
consolidadas - sobretudo o contraditério substancial e o devido processo legal em sua
dimensao material.

Essa tensao hermenéutica, conforme proposto, pode ser solucionada pela
interpretacdao conforme a Constituicdo do artigo 184 do ECA, ajustando-o ao
modelo acusatoério previsto no artigo 5° LV, da Constituicdo e aos parametros
fixados pela jurisprudéncia constitucional, especialmente ap6s a reforma do
Codigo de Processo Penal de 2008.

O STJ, entretanto, manteve posicao rigida quanto a prevaléncia do ECA como

norma especial, afastando a incidéncia subsidiaria do artigo 400 do CPP. O caso

paradigmatico foi o Recurso Especial n®1.977.454/PR, autuado em 10 de dezembro de
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2021, o qual visou impugnar acérddo do Tribunal de Justica do Estado do Parana que
rejeitoua apelagaoe refutou a alegacao de nulidade na audiénciainicial do adolescente.
A argumentacdo foi baseada na inexisténcia de previsao legal para uma nova oitivado
representado como ultimo ato instrutério.

Nas raz@es apresentadas no Recurso Especial, o recorrente sustentou que a
audiéncia de apresentacdo do adolescente ndao deveria abranger questdes relativas ao
mérito da acusacao, argumentando que uma nova oitiva ao final da instrugdo
processual seria a medida mais adequada. Essa segunda oitiva permitiria que o
adolescente fosse interrogado especificamente sobre os fatos descritos na
representacdo, constituindo o ultimo ato instrutério do processo e assegurando a
garantia constitucional ao contraditério e ampla defesa.

A Relatora, Ministra Laurita Vaz, negou provimento ao recurso, fundamentando
sua decisdaona prevalénciado regramento especial (o ECA) sobrea normageral (o CPP).
Além disso, destacouainexisténciade prejuizo concreto aorepresentado, ndo havendo
razao para declarar a nulidade do ato instrutorio.

A defesa interpds Agravo Regimental n®256020/2022, sustentando que “deve-se
conceder ao adolescente processado pela pratica de ato infracional o direito de ser
ouvido ao final da instrucdo, a fim de que ele possa confrontar os elementos de provas
produzidos” (Brasil, 2022c).

Postulou-se que deve ser aplicado ao procedimento de apuracdo de ato
infracional a “ratio decidendi” adotada pelo STF no HC 127.900/AM', pois ndo deve
haver diferenciacdo no contraditorio e ampla defesa assegurados ao adolescente e ao

imputavel, evitando tratamento mais severo ao adolescente.

1O Habeas Corpus (HC) 127.900/AM abordou a aplicagdo da técnica de “overruling” para revisar o
entendimento sobre o momento do interrogatério na Justica Militar. O STF determinou que o
interrogatorio deve ser o Ultimo ato da instru¢do processual, em conformidade com o artigo 400
do CPP, alterado pela Lei n° 11.719/08. O caso envolveu dois soldados flagrados com
entorpecentes, atraindo a competéncia da Justica Castrense. A decisdo assegurou maior
efetividade ao contraditério e a ampla defesa, alinhando o sistema acusatério democratico aos
preceitos de 1988.
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Além disso, ressaltou que sua condenacado foi pautada exclusivamente nos
depoimentos prestados na fase judicial. O prejuizo processual foi evidente, ja que o
adolescente ndo teve a oportunidade de se manifestar apds a producdo probatériae a
oitiva das testemunhas, sendo ouvido apenas na audiéncia de apresentacao.

Todavia, o agravo regimental foi desprovido, com base nos mesmos

fundamentos expostos no Recurso Especial:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ESTATUTO DA
CRIANCA E DO ADOLESCENTE. PROCEDIMENTO DE APURACAO DE
ATO INFRACIONAL. AUDIENCIA DE OITIVA DO ADOLESCENTE. ATO
REALIZADO NO INICIO DA INSTRUCAO. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA. PREVALENCIA DO REGRAMENTO ESPECIAL. AUSENCIA
DE ALEGACAO DA NULIDADE EM AUDIENCIA. PRECLUSAO DA
MATERIA. PREJUIZO CONCRETO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desta Corte
Superior orienta no sentido de que, nos termos do art. 184 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, ndo ha nulidade na oitiva do
adolescente como primeiro ato no procedimento de apuracdo de ato
infracional ou na auséncia de repeticdao da oitiva ao final da instrucao
processual, pois aquela norma especial prevalece sobre a regra
prevista no art. 400 do Cédigo de Processo Penal. 2. Ainda que se
considerasse aplicavel ao procedimento de apuragdo dos atos
infracionais a ratio decidendi adotada no julgamento do HC n.
127.900/AM pelo Supremo Tribunal Federal, é certo que a alegacdo
de nulidade por auséncia de oitiva do adolescente ao final da
instrucdo processual estaria preclusa no caso concreto, pois a Defesa
ndo se insurgiu contra a auséncia desta nova oitiva na audiéncia de
instrucdo, conforme preceitua o art. 571, inciso VI, do Cdédigo de
Processo Penal, aplicavel subsidiariamente ao procedimento de
apuracdo de ato infracional por for¢ca do art. 152 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente. 3. Do mesmo modo, a Defesa ndo
demonstrou, sequer minimamente, eventual prejuizo concreto ao
Recorrente, ndo delineando de que modo uma nova oitiva do
adolescente ao final da instrucdo teria provocado alteragdo
substancial no quadro fatico-processual. Desse modo, ndo se pode
reconhecer a pretendida nulidade, ante a auséncia de demonstracao
de prejuizo concreto e efetivo. 4. Agravo regimental desprovido
(Brasil, 2022c).

De igual modo, foi o entendimento do ST] no Agravo Regimental n°

2022/0181781-5, interposto contradecisao proferidano Habeas Corpus n®749149 - SC,
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impetrado contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina, nos autos do agravo de instrumento n° 5065773-29.2021.8.24.0000.

Nas razdes recursais, a defesa pleiteou a reconsidera¢ao da decisao, buscando a
declaracdo da ilegalidade do acordao para restaurar a decisdao do juizo de primeira
instancia. O objetivo era que o interrogatério do agravante fosse estabelecido como o
ultimo ato da audiéncia de instrugao e julgamento, em conformidade com o artigo 400,
“caput”, do CPP, e em consonancia com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

Para tanto, sustentou que deve ser assegurado, no procedimento de apuracdo
de ato infracional, o direito do representado de ser ouvido como ultimo ato, a fim de
se manifestar sobretodasas imputacdes e provas que possam levar a sua condenacao.
Isso porque os adolescentes ndo podem ser responsabilizados de forma mais severa
que os adultos, sendo garantido a eles o contraditorio e ampla defesa.

Entretanto, a 5% Turma negou provimento ao Agravo Regimental. Em seu voto, o
Relator Jesuino Rissato (Brasil, 2022e) ressaltou que a parte agravante “ndo trouxe
qualquer argumento novo capaz de ensejar a altera¢cao do entendimento firmado por
ocasido da decisdo monocratica”, razao pela qual a decisao deveria ser mantida em
seus ulteriores termos.

Além disso, destacou que ndo ha nulidade na oitiva do adolescente como
primeiro atodo processo,tendoemyvistaa prevalénciadanormaespecial sobrea geral,

conforme extrai-se da ementa:

ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME
PREVISTO NO ART. 129, CAPUT, DO CODIGO PENAL. ALEGACAO DE
NULIDADE DECORRENTE DA OITIVA DO MENOR NO INIiCIO DA
INSTRUCAO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
DESPROVIDO. | - E assente nesta Corte Superior de Justica que o
agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar
o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a
r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos. Il - Com efeito, “a
jurisprudéncia desta Corte Superior orienta no sentido de que, nos
termos do art. 184 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, ndo ha
nulidade na oitiva do adolescente como primeiro ato no
procedimento de apuracdo de ato infracional ou na auséncia de
repeticdo da oitiva ao final da instrucdo processual, pois aquela
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norma especial prevalece sobre a regra prevista no art. 400 do
Cédigo de Processo Penal” (AgRg no REsp n. 1.977.454/PR, Sexta
Turma, Rel®. Min? Laurita Vaz, DJe de 25/4/2022, grifei). lll - Na
presente hipotese dos autos, como bem destacado pela Corte a quo,
“prevendo a legislacdo menorista que o adolescente deve ser ouvido
na audiéncia de apresenta¢do, ocasido em que podera o Magistrado
“solicitar opinido de profissional qualificado” e, inclusive, decidir pela
remissao (art. 186, caput, e 8 1°, do ECA), impde-se a observancia do
procedimento especial, elaborado visando a maior protecdao do
adolescente infrator” (fl. 95). IV - Ademais, conforme informac&es
contidas nos autos, “em cumprimento a decisdo proferida no agravo
de instrumento, foi designada a audiéncia de apresentacdao do
adolescente para 23/03/2022, [..] e expedido mandado de
notificacdo [...] o adolescente ndo foi localizado para a audiéncia” (fl.
265). Agravo regimental desprovido (Brasil, 2022e).

Portanto, infere-se que, até o ano de 2022, o entendimento do STJ foi unanime
no nao reconhecimento da nulidade da instrucao, em razao da oitiva do adolescente
como primeiro ato do processo. Seus fundamentos foram pautados, principalmente,
no principio da especialidade, segundo o qual as regras previstas pelo ECA devem
prevalecer, aplicando-se o CPP de forma subsidiaria apenas quando houver eventual
lacuna legislativa.

Esse raciocinio, todavia, reflete uma leitura formalista do processo, distante do
paradigma constitucional inaugurado em 1988. A exigéncia de “prejuizo concreto”
ignora a natureza dos direitos violados: o contraditério e aampla defesa sao garantias
instrumentais de tutela da dignidade humana, e sua inobservancia gera nulidade
absoluta, independentemente de prova do dano. Atécnica consignada na aplica¢do do
principio da especialidade revela uma hermenéutica tradicional.

Ademais, no campo da dogmatica, é imperioso ressaltar as disposi¢des do artigo
152 do ECA, segundo o qual “Art. 152. Aos procedimentos regulados nesta Lei aplicam-
se subsidiariamente as normas gerais previstas na legislacdao processual pertinente”
(Brasil, 1990). Por conseguinte, o proprio ECA estabelece a possibilidade de aplicacao
subsidiaria das normas gerais previstas na legislacdo processual pertinente, leia-se, no
presente caso, Codigo de Processo Penal.

Atentando-se a isso, o STF, em oposicdo ao STJ, apresentou entendimento

favoravel a aplicacdo equiparada da referida legislacdo infraconstitucional, em
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consideragdo aos direitos e garantias estabelecidos pela Constituicdo Federal,
determinando a anulacdo das instru¢bes processuais em que ndo havia sido
oportunizado ao adolescente uma nova oitiva ap6s a producdo probatéria.

No caso, a Defensoria Publica do Estado do Parana impetrou o Habeas Corpus
n°® 212693/PR contra acordao proferido pela Quinta Turma do STJ, que negou
provimento ao Agravo Regimental no Recurso Especial 1.954.991/PR. O Agravo
Regimental visava a declara¢do de nulidade da sentenca proferida pelo Juizo da Vara
da Inféncia e Juventude da Comarca de Foz do Iguacu/PR, tendo em conta que os
adolescentes haviam sido ouvidos tdao somente na audiéncia de apresentacdo,
momento em que ndo possuiam conhecimento das provas que seriam produzidas em
seu desfavor. O recurso foi desprovido, pautado, basilarmente, na aplicagdao do
principio da especialidade.

Em sua fundamentacdo, a defesa pugnou pela interpretacao do artigo 184 do
ECA conforme a Constitui¢ao Federal, ou seja, que fosse oportunizado ao adolescente
novo interrogatério ao final da instrugao, para que “possam exercer a autodefesa de
forma adequada e assim contrapor as versdes das testemunhas” (Brasil, 2022b). Nessa
mesma oportunidade, adefesa suscitou que fosse analisada a inconstitucionalidade do
referido dispositivo, atentando-se as disposi¢des da Constituicdo Federal.

Dessa forma, infere-se que surge, pela primeira vez, o pleito de
inconstitucionalidade do artigo,em razao dadissonanciacomas garantias asseguradas
pela propria Constituicdo, quais sejam, o devido processo legal, contraditorio e ampla
defesa.

Em seu voto, o Relator, entdo Ministro Ricardo Lewandowski, aduziu:

Penso, todavia, que a norma especial prevalece sobre a geral apenas
nas hipoteses em que estiver presente alguma incompatibilidade
manifesta e insuperavel entre elas. Nos demais casos, considerando
a sempre necessaria aplicacao sistematica do direito, cumpre cuidar
para que essas normas aparentemente antagbnicas convivam
harmonicamente. Tal como manifestei-me no HC 127.900/AM, é
preciso dar uma interpretacao sistematica e harmoénica a todas as
normas que com esse entendimento seja compativel, na mesma
linha de orientacdo firmada, alias, na AP 528 AgR/DF, quando esta
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Suprema Corte debrucou-se sobre a Lei 8.038/1990 que institui as
normas procedimentais para 0s processos que especifica, perante o
Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal. [...] O réu
tem o direito de examinar cada um dos fatos que lhe sdo imputados,
assim como as provas que 0s amparam, e também o direito de
contestar, posteriormente, seu inteiro teor; ou seja, o‘direito de falar
por ultimo’. Toda imputacdo relativa a comprovacao do fato
criminoso somente podera ser fundamento para a sentenca
condenatdria se o acusado tiver oportunidade posterior, adequada
e suficiente para contestar seu inteiro teor. Nesse sentido, o Plenario
desta CORTE, reiterando a consagracdao da plena efetividade do
contraditério e da ampla defesa, no julgamento do HC 127.900,
determinou a obrigatoriedade de realizacdo do interrogatorio ao
final da instru¢cdo processual (Brasil, 2022b).

Assim, foi concedida a ordem de Habeas Corpus, a fim de anular a sentenca
condenatéria proferida, determinando a realizacdo da oitiva dos representados
como Uultimo ato do processo. Contudo, deixou de tratar acerca da
inconstitucionalidade do dispositivo.

No mesmo sentido, foi o entendimento do STF ao julgar o Habeas Corpus n°
215009/PR, impetrado contra acérdao proferido pelo ST), em sede de Agravo
Regimental de Recurso Especial n® 1.977.454/PR. Ao proferir seu voto, o Relator,
Ministro Nunes Marques, entendeu pela aplicacao do artigo 400 do CPP, de modo a
proceder a oitiva do adolescente como Ultimo ato da instrucdo processual.

Fundamentou que:

Possibilitar que o adolescente seja ouvido ao final da instrucao,
depois de ouvidas as testemunhas arroladas, bem como apés a
producdo de outras provas, como eventuais pericias, a meu juizo,
mostra-se mais benéfico a defesa, na medida em que, no minimo,
conferira ao menor infrator a oportunidade para esclarecer
divergéncias e incongruéncias que, ndo raramente, afloraram
durante a edificagdo do conjunto probatério. Assim, caso entenda-se
que a nova redacao do art. 400 do CPP propicia maior eficacia a
defesa, penso que deve ser afastado o previsto nos arts. 184 e 186
do ECA, no concernente a oitiva do menor no inicio da instrucao
processual. Num aspecto mais formal, entendo que o fato de a Lei
8.069/1990 ser norma especial em relacdo ao Cédigo de Processo
Penal, de cunho nitidamente geral, em nada influencia o que aqui se
assenta (Brasil, 2022d).
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Além disso, o Ministro destacou que o prejuizo na oitiva do adolescente como
primeiro ato do processo é presumido e absoluto, eis que viola direitos e garantias
constitucionais, como o contraditério e ampla defesa.

Destarte, extrai-se que, em dissonanciacom o STJ, o STF aponta entender pela
realizagdo da oitiva do adolescente em ultimo ato, assim como no Processo Penal, de
modo a assegurar seus direitos e garantias fundamentais. Com isso, nos casos
apresentados, declararam a nulidade das sentencas proferidas, a fim de garantir ao
adolescente o direito a ultima palavra.

Essas decisGes do STF romperam com o entendimento do STJ, aplicando
interpretacao conforme a Constituicdo ao artigo 184 do ECA, para assegurar ao
adolescenteodireitode serouvidoao final da instrucdo - direito que ja erareconhecido
a qualquer imputavel adulto. A Corte Suprema, portanto, fez prevalecer uma visao
substancial das garantias processuais, reafirmando que o adolescente ndo pode
receber tratamento mais gravoso do que o réu adulto, sob pena de violacdo direta a
Doutrina da Protecdo Integral.

Ainda, o ano de 2023 marcou um momento inicial significativo na mudanca de
posicionamento do STJ. Em um processo de apuracao de ato infracional, foi atribuido ao
adolescente a praticados atos infracionais analogos aos crimes previstos nos artigos 33 e
35,ambosda Lein®11.343/2006, e 16,81°, IV, da Lei n®10.826/2003. A pretensado acusatoria
foi julgada procedente, fixando-se em seu desfavor a medida socioeducativa de
semiliberdade. Contudo, durante a realizacdo de audiéncia una, a defesa se insurgiu,
pugnando pela oitiva do adolescente como ultimo ato, o qual foi negado pelo magistrado.

Com efeito, ap6s o ndo provimento do recursode apelacao, a Defensoria Publica
do Rio de Janeiro impetrou o Habeas Corpus n°® 769.197/RJ, alegando a ocorréncia de
coacdoilegal em face de acérdao prolatado pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
de Janeiro. Em seus argumentos, apontaram a nulidade da sentenca proferida, em
razdo de ndo ter sido assegurado ao adolescente o direito a ultima palavra,
caracterizando tratamento mais severo ao representado do que o conferido aos

adultos no processo penal:
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Para que o interrogatério - enquanto ato de producdo de provas e
meio de defesa pessoal - se compatibilize com o principio da ampla
defesa, faz-se necessario que o mesmo seja realizado ao final da
instrucdo. [..] A oitiva do adolescente no inicio do processo,
conforme previsto no art. 186 do ECA, ndo se configura como
interrogatdrio, caracterizando-se similarmente como as audiéncias
de custédia, quando os acusados, embora ouvidos, ndo sao
interrogados. A ndo observancia da norma contida no art. 400 do
CPP acarreta evidente prejuizo a defesa do infante, em face dos
principios constitucionais da ampla defesa e do contraditorio [...], e
até mesmo do devido processo legal, sob o aspecto formal, mas
principalmente substancial [...], pois a realizacdo de sua oitiva no
inicio do processo, e nao no final da instrucdo, subtrai-lhe a
possibilidade de se manifestar, pessoalmente, sobre a prova coligida
em seu desfavor [...] (Brasil, 2023).

Na decisdo, o Relator, Ministro Rogério SchiettiCruz, concedeu o Habeas Corpus,
a fim de declarar a nulidade da sentenca, e determinar ao juiz de primeiro grau a
designac¢ao de nova audiéncia para realizacao do interrogatério do adolescente, nos

termos estabelecidos pelo artigo 400 do CPP. Aduziu que:

No passado, a interpretacdo federal dominante era a de que, como
o Estatuto da Crianca e do Adolescente estabelece um rito especial
para o julgamento da representa¢do, com a previsao de audiéncia
inicial de apresentacdo, a falta de interrogatorio, ao final da
instrucdo, ndo consubstanciava nulidade absoluta do processo
(Brasil, 2023).

Todavia, recentemente a Sexta Turma decidiu pela aplicacao do artigo 400 do
CPP aos procedimentosdeapuracdodeato infracional, a fim de evitar tratamento mais
gravoso ao adolescente. Ressaltou ainda que, em observancia a disposi¢ao contida no
artigo 184 do ECA, ndo é possivel afirmar que houve descumprimento de formalidade
legal pelo magistrado. No entanto, € imperativo adotar uma abordagem constitucional
na interpretacdo dos dispositivos que regem o procedimento de apuracdo do ato
infracional, promovendo assim uma nova compreensdo da lei.

Ainda, asseverou que “é de ser vedado ao adolescente o tratamento mais
gravoso do que o conferido aos adultos. Afinal, o processo ajuizado em seu desfavor

também pode culminar na imposicao de medidas coercitivas, inclusive restritivas de
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liberdade” (Brasil, 2023). Portanto, com a finalidade de assegurar o direito de
autodefesa, do contraditorio e ampla defesa, o interrogatdério do representado deve

ser a derradeira providéncia da instru¢ao. Nesse sentido:

Também no procedimento de apuracao de atos infracionais deve ser
consagrada essa diretriz, que melhor se coaduna com um devido
processo justo, a fim de oportunizar ao adolescente o direito de ser
ouvido pelo Juiz no Ultimo ato de instrucdo, independentemente de
previsdo no Estatuto da Crianca e do Adolescente, pois essa
interpretacdao é permitida, inclusive, pelos arts. 110 e 111 do ECA
(Brasil, 2023).

Por fim, o Ministro prop0s a fixacdo de orienta¢8es para os julgamentos no caso

concreto, a fim de orientar a interpretacao do direito federal infraconstitucional:

a) em consonancia com o art. 184 do ECA, oferecida a representacao,
a autoridade judiciaria designara audiéncia de apresentacao do
adolescente e decidira, desde logo, sobre a decretacdo ou
manuten¢do da interna¢do proviséria e a remissao, que pode ser
concedida a qualquer tempo antes da sentenca; b) ndo ha previsao
legal para a realizacdo de atividade probatéria na audiéncia de
apresentacdo, e eventual colheita de confissdo, nessa oportunidade,
ndo poderd, per se, lastrear a procedéncia da representa¢do; c)
diante da lacuna na Lei n. 8.069/1990, aplica-se de forma supletiva o
art. 400 do CPP ao procedimento especial de apuracdo do ato
infracional, garantido ao adolescente o interrogatério ao final da
instrucdo, perante o Juiz competente, depois de ter ciéncia do acervo
probatério produzido em seu desfavor; d) o novo entendimento é
adequado aos processos com instrucao encerrada apos 3/3/2016,
adotando-se como parametro o julgado proferido pelo Supremo
Tribunal Federal no HC n. 127.900/AM, Rel. Ministro Dias Toffoli,
Tribunal Pleno; e) regra geral, para acolhimento da tese de nulidade,
faz-se necessario que a defesa a aponte em momento processual
oportuno, quando O prejuizo a parte € perceptivel por mero
raciocinio logico (Brasil, 2023).

Portanto, infere-se que a evoluc¢aojurisprudencialreveladuasfases distintas: até
2022, prevaleceu no STJ uma leitura formalista, centrada na auséncia de prejuizo e na
prevaléncia do rito especial do ECA; enquanto a partir de 2023, com a influéncia do STF
e da doutrina constitucionalista, passa a consolidar-se a ideia de interpretacao

conforme a Constitui¢ao, aplicando o art. 400 do CPP ao procedimento socioeducativo.
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Essa guinadajurisprudencialreflete ndo apenas uma mudancatécnica, mas uma
mudanca de paradigma: o processo de apuracdo de ato infracional se move no sentido
de deixar de ser visto como um “processo penal atenuado”, para passar a ser
compreendido como instrumento de prote¢ao e responsabilizacao educativa, em que
as garantias processuaisndo podem ser relativizadas sob o pretexto da especialidade.

Assim, observa-se que, na jurisprudéncia contemporanea dos Tribunais
Superiores, surge acompreensaode que o interrogatério do adolescente deve ocorrer
ao final da instrucdo, aplicando-se subsidiariamente o artigo 400 do CPP, de modo a
assegurar o pleno exercicio da autodefesa, o contraditorio substancial e a paridade de
armas, o que é mais apropriado a luz da doutrina da protec¢ao integral, adotada pela

Constituicdo e pelo ECA, conforme abordado anteriormente.

4.2 A necessidade de interpretacao conforme a Constituicao do artigo 184 do

Estatuto da Crianca e do Adolescente

Para que uma norma seja reconhecida como valida dentro do ordenamento
juridico, é essencial que esteja em conformidade com as diretrizes estabelecidas pela
Constituicdo Federal. No entanto, em certos casos, uma norma previamente aceita
pode se tornar inconstitucional devido as mudancas sociais, culturais, econdmicas ou
politicas ocorridas ao longo do tempo. Nessas situagdes, busca-se preservar a norma
atraves do principio da interpretacdo conforme a Constitui¢ao.

Segundo Bastos (2010), essa técnica € um recurso de autocontencao judicial,
utilizado de forma excepcional, que visa manter a validade da norma suspeita de
inconstitucionalidade, ajustando-lhe o sentido para que se harmonize com o0s
principios constitucionais. Trata-se, assim, de uma forma de “salvar a norma”,
desviando-lhe o significado apenas o necessario para torna-la compativel com a
Constituicdo, evitando a sua exclusao do sistema juridico.

Esse mecanismode preservacdo é fundamental em um Estado Constitucional de
Direito, em que a supremacia da Constituicdo ndo se limita a hierarquia formal, mas

alcanca também a dimensdao material dos direitos fundamentais. A interpretacao
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conforme, nesse contexto, funciona como uma ponte entre a mutabilidade social e a
estabilidade normativa, permitindo que o direito acompanhe a evolucao da sociedade
sem violar a ordem constitucional.

Portanto, a interpretacdo conforme a Constituicdo tem como objetivo principal
“a preservacdo da validade de determinadas normas, suspeitas de
inconstitucionalidade, assim como a atribuicdo de sentido as normas
infraconstitucionais, da forma que melhor realizem os mandamentos constitucionais”
(Barroso, 2010, p. 302). Esse principio atua, simultaneamente, como técnica
hermenéutica e como instrumento de controle de constitucionalidade.

Na esfera interpretativa, imp&e ao exegeta - especialmente ao juiz - o dever de
aplicaranormade modo a maximizar os valores constitucionais, concretizandodireitos
e principios fundamentais. Ja na perspectiva de controle, permite que normas
aparentemente validas sejam reinterpretadas conforme a Constituicdo quando seu
sentido literal se torne incompativel com o texto maior, seja em razao de mutacdes
sociais, seja pela evolucao do proéprio sistema juridico.

Conforme Streck (2002) observa, essa técnica exige uma postura hermenéutica
ativa e responsavel do julgador. O magistrado deve ir além da leitura literal da lei,
buscando a interpretacdo que preserve o equilibrio entre a vontade do legislador e as
garantias constitucionais. Contudo, a interpretacdao conforme possui um limite: nao se
pode criar uma norma nova, sob pena de violacdo ao principio da separac¢ao dos
poderes. O intérprete deve se manter dentro do campo de sentido possivel da norma,
afastando apenas o significado que ofenda a Constituicdo.

E justamente dentro desse contexto que se insere a necessidade de uma leitura
constitucional do artigo 184 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, o qual prevé a
realizacdo da audiéncia de apresenta¢do como o primeiro ato dainstrucdo probatoria.
Embora o ECA tenhasido concebido sob a égide da Constituicdo de 1988 e ja tragaem
sua esséncia os principios da protecdo integral e da prioridade absoluta, a evoluc¢do do
processo penal e da jurisprudéncia constitucional impde a sua releitura, de modo a

assegurar efetividade ao contraditério e a ampla defesa.
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O artigo 5° da Constituicdo Federal consagra como garantias fundamentais o
devido processo legal, o contraditorio e a ampla defesa, aplicaveis a todos os
procedimentos que possam restringir direitos. Por conseguinte, mesmo 0 processo
socioeducativo - de natureza especial - deve se submeter a essas garantias, sob pena
de violacdo da ordem constitucional.

Historicamente, o Codigo de Processo Penalde 1941 previa o interrogatériodo
acusado como o primeiro ato da instrucdo probatéria, sendo este considerado
exclusivamente como meio de prova. Apds receber a queixa ou denuncia, o juiz
marcava o interrogatorio, citando o acusado, seguido por um prazo de trés dias paraa
defesa apresentar alegacdes escritas ou arrolar testemunhas, se necessario. Apods a
oitiva das testemunhas, o caso era enviado para julgamento, sem oferecer ao acusado
uma nova oportunidade de se manifestar.

Isso resultava em uma claraviolagao do contraditério e ampla defesa, pois o réu
nao tinha conhecimento completo das provas e evidéncias que seriam apresentadas
contra ele, limitando assim sua capacidade de defesa.

Nessa perspectiva, Andrade (2015) argumenta que é questionavel como o réu
poderia exercer plenamente sua ampla defesa ao ser interrogado sem conhecer
previamenteas provas queseriamapresentadas contrasi.Issondo apenas enfraquecia
o contraditorio e a ampla defesa, violando o devido processo legal, mas também
prejudicava a celeridade processual, levando muitas vezes a necessidade de novos
interrogatérios para que o réu pudesse se posicionar sobre as provas produzidas
durante a instrugao.

Coma promulga¢dodalein®11.719/2008, o CPP passou pordiversas modifica¢des,
incluindo o momento do interrogatorio. Segundo a nova redagao, o juiz, ao receber a
denuncia, deve citar o acusado para responder a acusacdo em até dez dias.

Na sequéncia, nao havendo causa de absolvicdo sumaria ou rejei¢cdao da exordial
acusatoria, sera designada audiéncia de instrucgdo e julgamento, na qual sera realizada
a inquiricao do ofendido e das testemunhas arroladas, assim como a produgado de

todas as demais provas, sendo, somente ao final, procedido o interrogatorio do réu.
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Assim dispde o artigo 400 do CPP:

Art. 400. Na audiéncia de instru¢do e julgamento, a ser realizada no
prazo maximo de 60 (sessenta) dias, proceder-se-a a tomada de
declaracdes do ofendido, a inquiricdo das testemunhas arroladas
pela acusa¢do e pela defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no
art. 222 deste Codigo, bem como aos esclarecimentos dos peritos, as
acareacles e ao reconhecimento de pessoas e coisas, interrogando-
se, em seguida, o acusado (Brasil, 1941).

Essa mudanca visou conformar o processo penal aos principios constitucionais,
reconhecendo o interrogatériocomo o principal meio de exercicio da defesa pessoal.

Como destaca Ferreira:

A alteracdo do momento processual do interrogatorio, para apos a
realizacdo de todos os demais atos instrutérios da audiéncia,
permite ao acusado o exercicio pleno da ampla defesa, uma vez que
tera a possibilidade de se manifestar ao juiz quanto aos fatos objeto
da denuncia apos ter presenciado a producdo de todas as provas.
Dessa forma, o interrogatério se impde tanto como um meio de
defesa quanto um meio de prova - porém, muito mais como um
instrumento de defesa do acusado (Ferreira, 2010, p. 204).

O interrogatério, nesse sentido, vai além de um mero procedimento formal,
tornando-se uma pe¢a central na materializacdo do principio do contraditério. Ele
oferece ao réu a oportunidade direta de participar ativamente do processo,
permitindo-lhe responder as alegacdes apresentadas pela acusac¢ao e fornecer sua
versao dos fatos, assegurando o devido processo legal formal. Nesse ponto, busca-se
reequilibrar as forcas atuantes dentro do processo.

Essa modificacdo trouxe implicagdes que vao além da efetivacdo do devido
processo legal formal, porquanto assegurou a concretizacao de tal principio em seu

aspecto substancial. Nessa senda, leciona Rosa:

Para operacionalizar o devido processo legal substancial se recorre
ao principio da proporcionalidade (razoabilidade), o qual deve
sempre ser aquilatado em face da ampliagdo das esferas individuais
da vida, propriedade e liberdade, ou seja, ndo se pode invocar a
proporcionalidade contra o sujeito em nome do coletivo, das
intervencbes desnecessarias e/ou excessivas. No Processo Penal,
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diante do principio da legalidade, a aplicagdo deve ser favoravel ao
acusado e jamais em nome da coletividade, especialmente em
matéria probatéria e de restricdo de Direitos Fundamentais (Rosa,
2016, p. 157).

Assim, o deslocamento do interrogatério para o final da instru¢ao materializa o
principio da razoabilidade e concretiza o contraditérioem sua acep¢ao mais ampla: o
direito de ser ouvido ap6s conhecer os elementos que compdem a acusagdo. Nesse
interim, Rangel (2023, p. 616) sintetizaessaevolucdo ao afirmar que “o contraditério foi
trazido para dentro do interrogatério sem lhe alterar sua natureza juridica como meio
de defesa. Até porque, agora, ele é realizado depois da oitiva das testemunhas,
possibilitando ao réu, efetivamente, se defender”.

Com essa reforma, abriu-se um importante norte para que procedimentos
especiais, como o processo socioeducativo, também sejam reinterpretados em
conformidade com os valores constitucionais. Embora o ECA disponha de regras
préprias, sua aplicacdao deve ocorrer de modo a garantir, sempre, a maxima protecao
ao adolescente e o respeito ao devido processo legal.

A discussao, portanto, transcende a mera técnica processual: ela diz respeito a
compatibilizacdo do ECA com o modelo constitucional de processo penal garantista, na
linha do defendido por Ferrajoli (2014).

O adolescente, ainda que inimputavel, é sujeito de direitos e merece tratamento
processualigual ou mais protetivo do que o imputavel adulto. Aplicar o artigo 184 do
ECA de modo literal, mantendo o interrogatério como primeiro ato da instrugao, além
de violar a protecdo integral, seria ignorar o avanco constitucional consagrado na
reforma do CPP e violar o principio da isonomia processual em perspectiva protetiva.

Nesse sentido, entende-se plenamente possivel - e juridicamente necessario -
aplicar subsidiariamente o artigo 400 do CPP ao processo de apurac¢do do ato
infracional, por meio da interpretacdo conforme a Constitui¢do. Essa adequagado
assegura ao adolescente o direito de ser ouvido ao final da instrucdo, apés a producao
de todas as provas, garantindo-lhe o exercicio efetivo da autodefesa e fortalecendo o

carater pedagogico do procedimento. Como observa Saraiva:

Rev. Eletrén. Curso Direito UFSM, Santa Maria, v.21, €91673, p. 1-40, 2026



34 | A efetivacdo do contraditorio e da ampla defesa no processo de apuracdo de ato infracional

Ndo ha cidadania sem responsabilidade e ndo pode haver
responsabilizagdo sem o devido processo e o rigor garantista. Isso se
extrai da ordem constitucional, da normativa internacional, dos
preceitos do direito penal. Direito Penal este, que sera juvenil,
porque especial, distinto, préprio da condi¢cdo peculiar de pessoa em
desenvolvimento do sujeito desta norma, com um plus de garantias
que disso decorre, norteado por seus principios educativo e
ressocializador (Saraiva, 2013, p. 10-11).

Nesse contexto, a aplicacdo de medidas socioeducativas s6 pode ocorrer mediante
um processo que respeite, na integra, os principios do Estado Democratico de Direito,
incluindo a garantiade defesa pessoal. Issoimplicaassegurar que o adolescente tenha a
oportunidade de participar ativamente do processo, apresentando sua versao dos fatos,
contestando as acusacdes e exercendo plenamente seus direitos de defesa, em
conformidade com os limites estabelecidos pela legislacao e pela Constituigao.

Além disso, em atencdo a Doutrina da Protec¢do Integral, em hipo6tese alguma
devera ser aplicado ao adolescente tratamento mais gravoso do que receberia caso
fosse considerado imputavel.

Mister ressaltar que a interpretacdao conforme a Constituicdo do artigo 184 do
ECA ndo significa negar sua validade, mas reinterpreta-lo a luz dos valores
constitucionais e da evolu¢dao democratica do processo acusatorio. Somente assim se
assegura que a apuracdao do ato infracional cumpra seu verdadeiro papel:
responsabilizar sem punir, educar sem oprimir, e garantir,em todas as etapas, o pleno
respeito a dignidade e aos direitos fundamentais do adolescente.

Dessa forma, assim como no processo penal, a realizacao do interrogatério do
adolescente devera ser realizada como ultimo ato processual, a fim de assegurar seus
direitos e garantias fundamentais, essencialmente, seu direito a autodefesa, aplicando-
se subsidiariamente ao processo de apuracdo de ato infracional, as disposi¢des do

artigo 400 do CPP.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

Na presente pesquisa, buscou-se expor a problematica da realizacdao da
audiéncia de apresentacdodoadolescenteno processodeapuracdode ato infracional,
analisando-se a necessidade de aplicagdo do principio de interpretacdo conforme a
Constituicdo, afim de equipara-loao processo penale colherseu interrogatério aofinal
da instrucdo processual.

O ECA conceitua ato infracional como toda conduta que a lei defina como crime
ou contravencdo penal, diferenciando-se, tdo somente, pela auséncia de um dos
elementos de culpabilidade, qual seja, a imputabilidade penal.

Considerando que ambos tipificam a mesma conduta, a ideia de transgressao e
responsabilizacdo pelos atos € correspondente aos adolescentes e adultos. Todavia,
enquanto os adultos recebem aplicacdo de pena, os adolescentes sdo
responsabilizados mediante a aplicacdo de medidas socioeducativas.

Nesse sentido, a luz da Doutrina da Protecdo Integral, tais medidas devem
observar sua condicdo peculiar de pessoa em desenvolvimento, ressaltando sua
ressocializacao e esséncia pedagogica. Contudo, ainda que inicialmente educativa, é
inegavel o carater sancionatério das medidas, eis que podem resultar na restricao da
liberdade do adolescente, caracterizando o poder repressivo do Estado.

Diante disso, emergiu a discussdo acerca da realizacdo da audiéncia de
apresentacdo e seu impacto na efetivacdao dos principios do contraditério e ampla
defesa, gerando relevante dissonancia entre o ST) e o STF.

O Superior Tribunal de Justica defendia a inexisténcia de prejuizo na realizacdao
do interrogat6rio do adolescente como primeiro ato do processo, fundamentando tal
entendimento no principio da especialidade da norma, através do qual deveria haver a
prevaléncia das regras previstas pelo ECA sobre qualquer outra. Diante disso, os
recursos interpostos perante esse Tribunal Superior foram improvidos, e
consequentemente foram mantidas as sentencas anteriormente proferidas sem a
oitiva do adolescente ap0s a produc¢do probatdria, reforcando a auséncia de qualquer

nulidade.
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Em contrapartida, o Supremo Tribunal Federal exarou seu entendimento
favoravel a anulacdo das sentencas que haviam sido proferidas sem oportunizar ao
adolescente o interrogatorio como ultimo ato processual, defendendo seu notério
prejuizo, em razao da ndo observancia ao contraditorio e ampla defesa. Em seus
argumentos, o STF defendeu a inadmissibilidade de proporcionar ao adolescente em
conflito com a lei tratamento mais gravoso do que o conferido aos imputaveis no
processo criminal.

Somente apds inumeras discussdes, no ano de 2023, o entendimento dos
tribunais superiores passou a ser uniformizado, momento em que o STJ também
reconheceu a necessidade de aplicacdo subsidiaria do artigo 400 do CPP ao processo
de apuracdo de ato infracional.

Tais discussdes ocorreram porque o ECA, mormente em seu artigo 184,
estabelece a realizacdo da audiéncia de apresentacdao como ato inicial da instrucao
probatéria, momento em que o adolescente é questionado acerca de suas condi¢des
pessoais e, posteriormente, sobre a ocorréncia dos fatos.

Insta salientar que seu depoimento pessoal é considerado meio de prova legitimo
e, dessa forma, eventual confissdo poderaser considerada no julgamento da demanda.

Assim, ao analisar o processodeapuracdo deato infracional, é possivelvisualizar
uma evidente violagdo aos direitos do adolescente, principalmente quanto ao principio
do contraditério e ampla defesa, eis que ndo € oportunizado novo interrogatério apos
0 encerramento da producdo de provas.

Destarte, é imprescindivel recorrer ao principio da interpretacdao conforme a
Constituicdo, equiparando-searealizacdo do interrogatério do adolescente ao previsto
pelo Cédigo de Processo Penal, a fim de efetuar a harmonizacdo do ordenamento
juridico e assegurar aos adolescentes em conflito com a lei as mesmas protecdes e
garantias estabelecidas aos réus no processo criminal, evitando-se a aplicacdo de um

tratamento mais gravoso em seu desfavor.
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