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RESUMO

Os animais tém uma nova centralidade na vida social, ndo sendo a Lei imune ao devir da sociedade. Num tempo em
que o amor pelos animais parece incondicional, mas o casamento é a prazo, importa aquilatar sobre o destino do
animal de companhia em caso de divorcio. A metodologia de pesquisa utilizada assenta na combinacao de trés eixos
tedrico-metodoldgicos, consubstanciando-se na (i) pesquisa dogmatica, no que concerne ao recurso da doutrina,
jurisprudéncia e legislacao coeva, (ii) na pesquisa socio-juridica, procurando identificar e analisar as incoeréncias do
sistema juridico relacionando-o com outras ciéncias como a sociologia e a psicologia, inter alia, e na pesquisa
epistemologica, alicercada no estudo do sistema juridico no seu todo e das normas juridicas e dos conceitos
jusfiloséficos que o compdem. Com este texto, pretende-se ensaiar solucdes para o problema, oferecendo directrizes
para o aplicador da lei, tendo por paradigma a realidade e a legislacao portuguesa.

Palavras-chave: divdrcio; animais de companhia; residéncia.

ABSTRACT

Animals have a new centrality in social life, and the Law is not immune to the coming of society. At a time when love
for animals seems unconditional, but marriage is a term, it is important to assess the fate of the pet in case of
divorce. The research methodology used is based on the combination of three theoretical and methodological axes,
based on (i) dogmatic research, with regard to the use of doctrine, jurisprudence and current legislation, (ii) in socio-
legal research, seeking to identify and analyze the inconsistencies of the legal system by relating it to other sciences
such as sociology and psychology, inter alia, and in epistemological research, based on the study of the legal system
as a whole and of the legal norms and the jusphilosophical concepts that compose it. With this text, we intend to test
solutions to the problem, offering guidelines for the law enforcer, using the reality and Portuguese legislation as a
paradigm.

Keywords: divorce; animals; residence.

RESUMEN

Los animales tienen una nueva centralidad en la vida social, y la Ley no es inmune a la llegada de la sociedad. En un
momento en que el amor por los animales parece incondicional, pero el matrimonio es un término, es importante
evaluar el destino de la mascota en caso de divorcio. La metodologia de investigacion utilizada se basa en la
combinacioén de tres ejes teodricos y metodologicos, basados en (i) investigacion dogmatica, con respecto al uso de la
doctrina, la jurisprudencia y la legislacion actual, (ii) en la investigacion socio-legal, buscando identificar y analizar
las inconsistencias del sistema legal relacionandolo con otras ciencias como la sociologia y la psicologia, entre otros, y
en la investigacion epistemoldgica, basado en el estudio del sistema legal en su conjunto y de las normas juridicas y
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los conceptos filosoficos que lo componen. Con este texto, tenemos la intencion de probar soluciones al problema,
ofreciendo pautas para la aplicacion de la ley, utilizando la realidad y la legislacion portuguesa como paradigma.

Palabras clave: divorcio animales de compaiia; residéncia.
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INTRODUCAO

Sou o primeiro a reconhecer que o titulo é inusitado. Como, tenho empatia por aqueles
(e sao muitos) que, dominados por preconceitos antropocentristas, consideram que a tematica
nao tem dignidade suficiente para um estudo juridico. Mas, se assumi o onus da escrita, fi-lo
determinado pela acuidade do tema e da sua centralidade no novo paradigma das relacoes
socioafetivas, porquanto o jurista nao pode debrucar-se confortavelmente sobre o mundo das
ideias platonicas, antes tem de construir as suas hipoteses, dividas e teses em dialogo com a
realidade, sentindo o latejar da contemporaneidade, calcorreando, também, as ruelas da vida.

Iniciado o introito sob o manto da exculpacdo, a premissa subjacente ao artigo é
permitir responder a uma singela questao: o que fazer aos animais de companhia no escombro
de uma relacao, mormente, aquando o divorcio? Para responder ao quesito, analisar-se-ao as
diversas modalidades possiveis de residéncia do animal de companhia e os direitos e deveres dos

seus proprietarios', procurando oferecer diretrizes para os intérpretes e aplicadores do Direito.

' Utiliza-se a expressao por decorrer do ordenamento juridico; ndo obstante, entende-se que a mesma €
criticavel, sendo preferivel o vocabulo “tutor”. Assim, Piva e Carreira, p. 2730, em dialogo com TRAPP.
PIVA, Rui; CARREIRA, Vinicius. Regulamentacdo da Guarda e de Convivéncia com Animais de Estimacao.
Revista Juridica Luso-Brasileira, Lisboa, ano 4, n. 6, p. 2719-2741, 2018. Disponivel em:
http://www.cidp.pt/revistas/rjlb/2018/6/2018_06_2719_2741.pdf. Acesso em: 06 jun. 2020. Para
“guardiao” vide, inter alia, VIEIRA, Tereza Rodrigues. Biodireito, Animal de Estimacdo e Equilibrio
Familiar: Apontamentos Iniciais. Revista de Biodireito e Direitos dos Animais, Brasilia, v. 2, n. 1, p. 179-
195, 2016. Disponivel em: https://indexlaw.org/index.php/revistarbda/article/view/280/pdf. Acesso em:
06 jun. 2020.

Refira-se que a autonomizacao do animal de companhia face ao seu proprietario tem tutela na lei penal,
nomeadamente na criminalizacdo deste por danos causados aquele, bem como na norma civil que
determina que o direito de propriedade de um animal ndo abrange a possibilidade de, sem motivo
legitimo, infligir dor, sofrimento ou quaisquer outros maus-tratos que resultem em sofrimento
injustificado, abandono ou morte.
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Sem deixar, amiude, de avaliar criticamente a norma posta, obsequiando o legislador com

sugestoes axiologicas e hermenéuticas.

1 A NOVA CENTRALIDADE DOS ANIMAIS DE COMPANHIA

Ha cerca de uma década, um casal desavindo invadiu-me o escritério num fim de tarde
a anunciar final da semana. Resolvidos os problemas prementes relacionados com o divorcio e o
destino do parco patrimonio amealhado, uma questao os dividia: o imenso amor (e utilizo a
locucao em toda a sua grandiosidade) que os unia ao seu cao, companheiro fiel ha mais de cinco
anos.

Se, ao tempo, a problematica era espuria e quica jocosa, com o devir da pos-
modernidade os animais transitaram dos quintais para os quartos e adquiriram uma inaudita
centralidade numa sociedade que, carente de afetos, humaniza os animais, nao sendo admissivel
que os juristas insistam em imitar as avestruzes e continuem a enfiar a cabeca na areia.
Hodiernamente, num tempo em que o conceito de familia assenta nos afetos e em que a norma
e a pratica reconhecem (e enaltecem) a pluralidade familiar, muitos alegam o surgimento
distopico de verdadeiras familias multiespécies?, nas quais os animais sao interpretados como
partes integrantes do seio familiar, “os filhos de quatro patas”>.

Com efeito, é bastante uma rapida pesquisa pela world wide web para os niUmeros nos
esmagarem: tendo por paradigma a realidade lusitana, caraterizada pela reduzidissima
natalidade?, os donos dos animais de companhia gastam em média 12% do seu orcamento com
estes e existem cerca de 6.2 milhdes animais de estimacao (mais de 60% da populacao!), de
acordo com um estudo realizado pela GfK, que mereceu ampla cobertura mediatica®. Porque as

percentagens tendem a perder-se na intermiténcia dos nimeros, sublinha-se que nos reportamos

2 |IRVINE, Leslie; CILIA, Laurent. More-than-human families: Pets, people, and practices in multispecies
households. Sociology Compass, New York, v. 11, p. 1-13, 2017.

3 CHAVES, Marianna. Disputa de Guarda de Animais de Companhia em sede de Divédrcio e Dissolucdo de
Unido Estavel: Reconhecimento da Familia Multiespécie? Revista Direito UNIFACS, Salvador, n. 187, 2016.
Disponivel em: https://revistas.unifacs.br/index.php/redu/article/view/4066/2788. Acesso em: 06 jun.
2020. p. 10.

4 Salienta-se que varios autores procuram encontrar uma relacdo de causa efeito entre o aumento do
nimero de animais de companhia e a diminuicdo do nimero de filhos; verbi gratia, GARCIA, Francilene.
Guarda Compartilhada de Animais Domésticos na Separacao Conjugal. 2017. Trabalho de Conclusao de
Curso - Faculdade de Direito, Centro Universitario Sao Lucas, Porto Velho, 2017. Disponivel em:
http://repositorio.saolucas.edu.br:8080/xmlui/handle/123456789/2118. Acesso em: 05 jan. 2020. p. 5.

> PINTO, Sonia Peres. Portugueses gastam mais de 200 milhdes de euros por ano na alimentacéo dos
animais. Sapo, Lisboa, 30 jan. 2018. Disponivel em: https://sol.sapo.pt/artigo/598602/portugueses-
gastam-mais-de-200-milhoes-de-euros-por-ano-na-alimentacao-dos-animais. Acesso em: 10 jun. 2020.
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a mais de 200 milhdes de euros por ano na alimentacao dos animais, aos quais devemos acrescer
os gastos com veterinarios, roupas, brinquedos e toda uma infinidade de produtos
especificamente pensados para os animais, naquela que é hoje uma inddstria milionaria.

Ciente da nova realidade social, o legislador lusitano (motivado pelas pressoes politicas
decorrentes de um novo quadro parlamentar do qual consta um partido que tem como principal
bandeira a defesa dos direitos dos animais), tem reiteradamente introduzido alteracées ao
estatuto juridico do animal, sendo esta a hora dos direitos dos animais®.

Assim, a Lei n.° 69/2014, de 29 de agosto criminalizou os maus tratos aos animais de
companhia e o abandono dos animais de companhia (num ordenamento juridico em que nao é
crime o abandono das pessoas idosas). Como a Lei n.° 8/2017, de 3 de marco veio estabelecer

um novel regime de indemnizacao em caso de lesao ou morte de animal que se caracteriza por,

segundo a letra da lei, o direito portugués atribuir uma tutela mais forte em
relacdo ao dano sentimental de um proprietario que vé o seu animal gravemente
ferido, do que a uma pessoa que se encontre em posicao idéntica, agora ja nao
ante um animal, mas sim um conjuge, ou um filho ou outros familiares proximos’.

Pela sua acuidade, exige referéncia a nova natureza juridica dos animais® que veio
romper com a secular classificacao que distinguia a res da personae. Assim, atualmente, os
animais sao classificados como um tertium genus, legalmente qualificados como seres vivos
dotados de sensibilidade e objeto de protecdo juridica em virtude da sua natureza (art. 201°-B
do Cddigo Civil)®, premissa que deve nortear todas as reflexdes sobre a protecao juridica dos
animais. No entanto, e nao obstante estes lampejos de modernidade, em colisao com o regime
proposto, a norma posta determina que sdo aplicdveis subsidiariamente aos animais as
disposicoes relativas as coisas, desde que ndo sejam incompativeis com a sua natureza (art.
201°-B do Codigo Civil). Com data venia, sublimou-se um novo estatuto juridico, para, num

prisma de direito positivo, deixar as coisas exatamente como estavam... Sem problematizar o

¢ ARAUJO, Fernando. A hora dos direitos dos animais. Coimbra: Almedina, 2003.

7 PEREIRA, André Dias; FERREIRA, Ana Elisabete. Novo Estatuto Juridico dos Animais em Portugal: Direito
Civil e Experimentacao Animal. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador, v. 14, n. 1, p. 38-53, 2019.
Disponivel em: https://portalseer.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/30725. Acesso em: 07 jun. 2020.
p. 43.

8 Sobre o tema, vide CHAVES, Marianna. Disputa de Guarda de Animais de Companhia em sede de Divorcio
e Dissolucdo de Unido Estavel: Reconhecimento da Familia Multiespécie? Revista Direito UNIFACS,
Salvador, n. 187, 2016. Disponivel em:
https:/ /revistas.unifacs.br/index.php/redu/article/view/4066/2788. Acesso em: 06 jun. 2020. p. 7.

9 Criticamente, o Parecer da PGR sublinha que “tal afirmacdo, se escrita, apesar de obvia ou
independetemente da veracidade cientifica, filosofica, religiosa, social, ou qualquer outra, revela-se
indcua para a extracao de quaisquer efeitos juridicos”.
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quesito, porque surge a latere destas cogitacoes, alegadamente, continua atual o axioma de
Protagoras e o homem ainda é a medida de todas as coisas™.
Especificamente relevante para o objeto deste estudo € a nova redacédo do artigo 1775°

do Codigo Civil, resultante da Lei n.° 8/2017, de 3 de marco, que atualmente dispoe:

1- O divércio por mltuo consentimento pode ser instaurado a todo o tempo na
conservatoria do registo civil, mediante requerimento assinado pelos conjuges ou
seus procuradores, acompanhado pelos documentos seguintes: a) [...] f) Acordo
sobre o destino dos animais de companhia, caso existam'".

Consequentemente, se duas pessoas pretendem divorciar-se e estao de acordo nessa
pretensdao, a mesma esta inquinada caso ndo consigam chegar a acordo sobre o destino dos
animais de companhia'. Ou, para o fazerem, negam a sua existéncia, de forma a ser-lhes
permitido alcancar o divorcio por mituo consentimento’.

Uma mencao final para determinar o objeto deste estudo. Este nao tem por objeto
todos os animais, mas somente os animais de companhia. Sucede que a lei civil € omissa na sua
definicao e a explicitacao que existe na norma penal suscita diversas ambiguidades. Dessarte,
definir animal de companhia como “qualquer animal detido ou destinado a ser detido por seres
humanos, designadamente no seu lar, para seu entretenimento e companhia” (art. 389.° do

Codigo Penal)™, ndo é imune a uma pandplia de criticas que brevitatis causa apenas elenco: é

' Em sentido semelhante, vide o Parecer da Ordem dos Advogados sobre o Estatuto dos Animais. Em
sentido nao totalmente coincidente, o Parecer do Conselho Superior da Magistratura, sobre os Projetos de
Lei relacionados com o Estatuto Juridico dos Animais sublinha que se este passo pode ter ficado “aquem
do desejavel, mas ndo deixa de representar um avanco civilizacional de monte”.

" Uma visao critica a solucdo legal foi ensaiada pelo Parecer da PGR sobre o estatuto juridico dos animais.
12 Sobre o tema, André Dias Pereira e Ana Ferreira alertam que “esta norma pode ser criticavel pois cria
um obstaculo ao divorcio por acordo de ambos os conjuges [...] O legislador colocou o bem-estar do
animal a frente do interesse facilitacdo de um divorcio sem litigio, o que nao sera incorreto se pensarmos
que o animal carece de um cuidado diario e de decisoes imediatas, ndo podendo adiar-se as decisdes
relevantes para um momento ulterior”. PEREIRA, André Dias; FERREIRA, Ana Elisabete. Novo Estatuto
Juridico dos Animais em Portugal: Direito Civil e Experimentacao Animal. Revista Brasileira de Direito
Animal, Salvador, V. 14, n. 1, p. 38-53, 2019. Disponivel em:
https://portalseer.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/30725. Acesso em: 07 jun. 2020. p. 40.

13 Conforme refere a advogada Sonia Henriques Cristovao, em BARRETO, Diogo. Casal disputa custddia da
cadela. Lei diz que bem-estar do animal “vem sempre no fim”. Sabado, Lisboa, 02 out. 2019. Disponivel
em: https://www.sabado.pt/portugal/detalhe/em-caso-de-divorcio-o-interesse-pelo-bem-estar-do-
animal-vem-sempre-no-fim. Acesso em: 07 jun. 2020.

4 A definicao vai beber a Convencao Europeia para a Protecdo dos Animais de Companhia do Conselho de
Europa, que define animal de companhia como qualquer animal possuido ou destinado a ser possuido pelo
homem, para seu entretenimento e enquanto companhia (art. 1.°). Nao obstante, a mesma nao é imune a
ambiguidades, mormente “a questdo de saber se as outras espécies de animais (v.g. pequenos suinos,
roedores, répteis, entre outros), que sejam detidas nos termos previstos para os animais de companhia
(ndo sendo, em principio, tais espécies destinadas a serem detidas por seres humanos)”, como sublinha o
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compativel com o novo estatuto dos animais que estes possam ser objeto de detencao? E objeto
de direito de propriedade? Pode um animal de companhia ser comprado? Em caso afirmativo, o
proprietario é quem o comprou ou quem o cuida? E legitimo, tendo por base os novos canones,
que os animais tenham por funcao o entretenimento e a companhia dos seres humanos
(contrariando o axioma kantiano sobre os meios e os fins?). A detencao de um animal em carcere
privado ndo contraria multiplas premissas agitadas pelos defensores dos animais?

Mais: deve-se considerar que sao animais de companhia os animais que, nao sendo
destinados a ser detidos por seres humanos in casu, 0 sao, como um pequeno porco, ainda que
nao se chame Babe? E aqueloutros, que, sendo destinados a ser detidos por seres humanos,
naquele caso concreto, nao sao utilizados como animais de companhia, mas destinados a outras

funcoes, como sera exemplo um cao usado para a caca ou para o pastoreio?

2 A CONTEXTUALIZACAO DA QUERELA

Como ja se deixou escrito, o problema subjacente a esta reflexao é determinar qual o
destino dos animais de companhia em caso de divércio, anulacao do casamento ou rutura da
unidao de facto. Quando os conjuges desavindos almejam o desejado acordo sobre o destino dos
animais de companhia, estudos como este nao tém raison d'etre. No entanto, o que fica escrito
também significa que, inexistindo este acordo, o jurista deve construir horizontes hermenéuticos
que permitam solucionar o diferendo. E, infelizmente, a pratica quotidiana expressa a cruel
realidade que, em inimeros casos, os conjuges desavindos nao tém a serenidade emocional para
costurar na sua dialética um acordo que tutele quer os seus interesses, quer os interesses do seu
agregado familiar - especificamente dos filhos - quer ainda mais os interesses dos seus animais
de companhia - que amilde terminam abandonados a sua triste sorte.

Acresce que a problematica do destino dos animais de companhia, tal qual as querelas
sobre o destino dos filhos, sobre a partilha do patrimonio comum ou sobre a existéncia e a
definicao do valor da prestacao de alimentos, inter alia, recorrentemente assumem uma
dimensao ontologica e axiolégica quer por boas quer por infames razoes. Importa deixar
imaculado que, com a mesma probidade que invadem os tribunais casais que amam os seus
animais de companhia e desejam arduamente continuar a usufruir da sua companhia, que nao

imaginam o devir sem a sua presenca constante, outros reclamam direitos sobre os animais

Parecer do Conselho Superior da Magistratura, sobre os Projetos de Lei relacionados com o Estatuto
Juridico dos Animais.
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movidos por sordidas razées'>, mormente o desejo profundo de se vingar do outro e produzir-lhe
o maior e mais profundo sofrimento emocional'®, utilizando o animal como uma arma de
arremesso contra o outro.

Com efeito, noticias como “um homem de 38 anos foi detido pela PSP por ter matado,

esfolado e esquartejado o cao da ex'””

nao podem ser imputadas aos nefastos efeitos detetados
pela filmologia, culpando-se Glenn Close pelo ato do hediondo cidadao quando a personagem por
si interpretada, Alex Forrest, matou o coelhinho da familia do homem com o qual tinha cometido
adultério e pelo qual se tinha apaixonado sem reciprocidade, no filme Atracdo Fatal. Para
procurarmos razdes, mesmo quando a razao as desconhece, teremos de indagar a dimensao
moral da natureza humana passivel de, com a mesma candura, escrever a Iliada e a Odisseia e
de bombardear Hiroshima e Nagasaki.

Traz-se o tema a colacao, porquanto, quando o profissional do Direito é confrontado
com uma querela sobre o destino do animal de companhia é inapto, por falta de poderes
extrassensoriais, para discernir se esta disputa se alicerca em sélidas e legitimas motivacoes ou,
pelo contrario, tem por base a perfidia e o egoismo humano, que também sao valores intrinsecos
a sua natureza, mormente em momentos de distensdes afetivas. Porque o destino dos animais de
companhia na ruina do casamento (ou de qualquer outra relacao jusfamiliar estavel) é uma
tematica fundamental da vida familiar, esta deveria ser resolvida na intimidade do casal,
corolario do primado da autonomia da vida privada, que desconvida a intervencao e regulacao
dos poderes publicos dada a dimensao pessoal da questao. Assim, extinta a relacao, existindo
animais de companhia e um desejo comum de os manter, os conjuges deviam ter a inteligéncia
emocional para ab-rogar divergéncias e focar as suas inquietacées no interesse dos seus animais.

Mas, como é axiomatico para o cidadao medianamente informado, ou, facto notério, se o leitor

> Até porque nem todos os animais de companhia sao... animais de companhia. Dessarte, “o animal de
companhia serve para diferentes papéis, enquanto alguns sao considerados membros da familia com
direitos e privilégios, outros limitam-se ao simbolo de status, ou tém funcdes meramente decorativas
como os peixes, ou recreativas ligadas a hobbies” MEIRELLES, Jussara; FISCHER, Marta. O Animal de
Estimacao como Membro da Familia: repercussdes sociais, éticas e juridicas. In: V CONGRESSO MUNDIAL DE
BIOETICA E DIREITO DOS ANIMAIS, 2016, Curitiba. Anais dos Congressos de Bioética e Direito Animal. p.
97-110. Disponivel em: https://wp.ufpel.edu.br/direitosdosanimais/files/2017/02/Anais-dos-Congressos-
de-Bio%C3%A9%tica-e-Direito-Animal-l.pdf?file=2017/02/Anais-dos-Congressos-de-Bio%C3%A9tica-e-Direito-
Animal-l.pdf. Acesso em: 07 jun. 2020. p. 102.

6 Semelhantemente, FERREIRA, Ana Cristina. Da Guarda Compartilnada de Animais e a Dissolucdo de
Relacao Afetiva. Monografia (Graduacao) - Faculdade de Ciéncias Juridicas e Sociais, Centro Universitario
de Brasilia, Brasilia, 2017. Disponivel em: https:/ /repositorio.uniceub.br/jspui/handle/235/11683. Acesso
em: 07 jun. 2020. p. 54.

7 MARTINS, lUri. Homem mata e esquarteja cdo por vinganca apoés fim de relacdo. Correio da Manh3,
Lisboa, 26 dez. 2019. Disponivel em: https://www.cm-tv.pt/atualidade/detalhe/homem-mata-e-
esquarteja-cao-por-vinganca-apos-fim-de-relacao. Acesso em: 07 jun. 2020.
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preferir o jurisdicés, inimeras vezes pelas razoes supra mencionadas, os conjuges falham, sendo
incapazes de tecer entre eles uma solucado aceitavel.

Acresce que, e importa sublimar este ponto, 0s nossos animais Nao sao N0ssos, Sao seres
sencientes'® com a sua propria idiossincrasia e necessidades especificas, e nao maquinas, como
dissertava Descartes, pelo que nao podemos ignorar a existéncia de valores de ordem publica.
Donde, nao pode o Estado desarrogar-se de toda e qualquer responsabilidade remeter a querela
para o campo restrito da privatistica, pelo que, quando decidiu criar um regime especifico para
os animais, retirando-lhes o estatuto juridico de coisas e declarando-lhe uma nova natureza
juridica, objeto de protecao juridica em virtude da sua natureza deveria, forcosamente, de ter
assumido a integralidade das obrigacoes decorrentes do novel estatuto. Como, compete a

doutrina construir armas hermenéuticas que permitam desenhar uma solucao boa e justa.

3 A TIPOLOGIA DA RESIDENCIA"®

Existindo um corte na relacao afetiva, passando os conjuges a residir afastados um do
outro, uma primeira questao, no que concerne a este texto, consiste em determinar onde vai
residir o animal de companhia. Assim, e independentemente de a solucao ser tecida por acordo

ou imposta judicialmente, existe uma trilogia de categorias possiveis?® de subscrever sobre o

18 Definido no sitio Etica Animal como “a capacidade de ser afetado positiva ou negativamente. E a
capacidade de ter experiéncias. Nao é a mera capacidade para perceber um estimulo ou reagir a uma
dada acdo, como no caso de uma maquina que desempenha certas fungdes quando pressionamos um
botdo. A senciéncia, ou a capacidade para sentir, é algo diferente, isto €, a capacidade de receber e
reagir a um estimulo de forma consciente, experimentando-o a partir de dentro”. Ou seja, “capazes de
ter sentimentos, tais como, de dor, de alegria, de carinho, de afeto, de fome, de tristeza, de abandono”.
MACHADO, Rosana Marcelino Lourenco. A questao do animal no divorcio litigioso a luz do ordenamento
juridico. Jus, Teresina, 2017. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/56075/a-questao-do-animal-no-
divorcio-litigioso-a-luz-do-ordenamento-juridico. Acesso em: 07 jun. 2020.

9 0 autor discorda frontalmente do recurso ao substantivo “guarda”, curial na doutrina, porquanto “a
utilizacdo da expressdo guarda contribui para a coisificacao do animal frente ao ordenamento juridico,
prejudicando ainda mais a aquisicao de outros direitos essenciais desses animais” OLIVEIRA, Gabriela.
Guarda Compartilhada de Animais Domésticos no Divércio e na Dissolucdo de Unido Estavel. Trabalho
de Conclusao de Curso (Graduacao) - Faculdade de Direito de Vitoria, Vitéria, 2019. Disponivel em:
http://191.252.194.60:8080/handle/fdv/702. Acesso em: 07 jun. 2020. p. 24.

20 As quais acresce desfazerem-se do animal, como enfatiza a jurista e membro da Comisséao Politica do
PAN, Cristina Rodrigues, em HENRIQUES, Ana. Vai divorciar-se? Tenha cuidado com o cao, e com o gato
também. Publico, Lisboa, 1 maio 2017. Disponivel em:
https://www.publico.pt/2017/05/01/sociedade/noticia/vai-divorciarse-tenha-cuidado-com-o-cao-e-com-
0-gato-tambem-1770432. Acesso em: 07 jun. 2020
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destino dos animais de companhia: estes ficam num sistema de (i) residéncia exclusiva, (ii)
residéncia unilateral ou (iii) residéncia partilhada?".

Porque utiliza-se odres velhos para vinho novo (e, sublinha-se-o enfaticamente, um
vinho bem diferente daquele sobre o que normalmente a querela versa), importa caracterizar
dogmaticamente cada uma destas categorias, de forma a construir esta tese alicercada em bases

solidas.

3.1 A residéncia exclusiva

Sobre a residéncia exclusiva quer-se trazer a colacao o facto de o animal de companhia
se tornar propriedade exclusiva de um dos membros do casal. In casu, sepultada a relacao
afetiva, o animal fica a pertencer a um dos ex-conjuges (ou, sendo mais do que um animal, estes
sao divididos entre o casal desavindo, tais como as quinquilharias que faziam parte do
patrimonio conjugal) perdendo um deles quaisquer direitos sobre o animal. Nesta circunstancia,
nao podem incidir sobre os outros quaisquer deveres, salvo se as partes, através de uma
regulacao normativa privada, estatuam o contrario.

Com efeito, importa nao se deslumbrar com as arvores e esquecer da floresta, como até
ha pouco mais de uma década as criancas ficavam sempre com as maes, por manifesto interesse
dos seus progenitores; o paradigma, ainda, € que o casal em processo de divorcio esteja mais
inquieto em decidir o destino das mobilias da casa e outras patrimonialidades que a propriedade
dos animais de companhia. Como, em outras situacées, o animal pertence apenas a um deles,
nao se suscitando um libelo sobre o seu destino.

Assim, um caso plausivel para a determinacdo da residéncia exclusiva é a situacao de o
animal pertencer apenas a um dos membros do casal, mormente por ter entrado na sua esfera
juridica antes do contrato de casamento. Neste sentido, refira-se que a propriedade dos animais
de companhia é uma das excecdes a comunicabilidade dos bens entre conjuges no regime da

comunhao geral de bens, tendo o legislador, na alinea h) do art. 1733° do Cddigo Civil,

21 Nao ha pejo em reconhecer-se que a analogia que traco entre os regimes possiveis para a residéncia do
animal de companhia e os regimes doutrinal e jurisprudencialmente consagrados para as criancas é
suscetivel de incomodar alguns leitores, que reputem de inadmissivel a equiparacdao dos animais de
companhia aos filhos. Mas, como amilde repete-se, se o jurista ndo deve ignorar o plano do dever ser nao
pode ignorar que habita no mundo do ser, pelo que, mais do que construir valoracoes morais, deve
interpretar a realidade tal como ela é e ndo como gostaria que fosse. Mais. Este paralelismo que é trazido,
como sera explanado infra, vai beber a norma juridica.
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expressamente excetuado-a da comunhao, pelo que, por maioria de razao, sera um bem proprio
nos restantes regimes matrimoniais.

Nao obstante o que fica escrito, ndo é licito inferir-se destas palavras que sufrage-se
uma tese formalista do direito de propriedade do animal de companhia, reconhecendo-se-lhe a
propriedade do mesmo, a despeito de quaisquer outras circunstancias, sempre que uma das
partes alegue e prove o seu direito formal de propriedade. A questdao é demasiado complexa
para simplificacoes apressadas e de indole meramente formalista, a latere da especificidade

concreta de cada caso.

3.2 A residéncia unilateral

Por residéncia unilateral deve-se entender o status quo de o animal de companhia residir
com um dos ex-parceiros, tendo o outro o direito de convivio com o animal?. Nesta
circunstancia, nao obstante o animal de companhia ficar a residir com um dos membros do ex-
casal, o outro tem o direito de conviver com o animal, nomeadamente sendo-lhe permitido que
0 mesmo possa ir assiduamente pernoitar a sua casa, porquanto este convivio nao corresponde
apenas ao desejo de uma pessoa em manter uma relacao de proximidade com o seu animal de
companhia, como traduz o desejo e necessidade do proprio animal em conviver com os seus
donos?, corolario da sua qualificacdo como ser senciente®.

Correspetivamente, o nao guardiao tem um conjunto de deveres para com o animal de
companhia, plasmados na sua relacao com o outro, mormente de cariz patrimonial. Dessarte,
este deve contribuir para os encargos da vida do animal de companhia, nomeadamente,

comparticipar nas despesas com a sua alimentacao, veterinario e quaisquer outros gastos que,

22 Evita-se, portanto, utilizar a expressdo tradicional (direito de visita), comummente empregue para
identificar o feixe de direitos (e obrigacoes) de um dos progenitores em relacao aos filhos aquando da
rutura da relacao matrimonial. Faz-se-o por um imperativo categérico, por entender ser inadmissivel que
se procure caracterizar o pai e a mae como alguém que se limita amilde a visitar os seus filhos,
renegando-se ao direito de exigir a parentalidade e remetendo-se para um obscuro papel na vida da
crianca.

23 Sobre o tema, vide MACHADO, Daiana, SANT’ANNA, Aline. Sindrome de Ansiedade por Separaciao em
Animais de Companhia. Revista Brasileira de Zoociéncias, Juiz de Fora, v. 18, n. 3, p. 159-186, 2017.
Disponivel em: https://periodicos.ufjf.br/index.php/zoociencias/article/view/24682. Acesso em: 07 jun.
2020.

24 “0 neologismo senciente, vem da expressao senciéncia que é empregada para definir a capacidade dos
seres de sentir algo de forma consciente. Ou seja, trata-se da capacidade dos animais serem sensivel a
tudo o que lhes aconteca”. COSTA, Deborah; FERREIRA, Fabiano. O Direito dos Animais de Companhia.
Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador. v.13, n.2, 2018. Disponivel em:
https://portalseer.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/27939/16590. Acesso em: 07 jun. 2020. p. 31.
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justificadamente, o guardidao tenha realizado. O calculo deste valor poder-se-a fazer através da
consagracao de um valor pecuniario mensal ou equivalente (por exemplo, para a compra de
racdo, quando esta for a alimentacdo preferencial do animal), ou através da comparticipacao
dos valores faturados para fazer face as necessidades do animal ou por um sistema misto que
combine ambas as modalidades.

0 que neste contexto se sufraga resulta do novo regime juridico, no qual o proprietario
de um animal “deve assegurar o seu bem-estar, nomeadamente: a) a garantia de acesso a agua e
alimentacao de acordo com as necessidades da espécie em questdo; b) a garantia de acesso a
cuidados médico-veterinarios sempre que justificado, incluindo as medidas profilaticas, de
identificacao e de vacinacao previstas na lei”, conforme o art. 1305°-A, do Codigo Civil, pelo que
a obrigatoriedade de pagar uma pensao de alimentos (utiliza-se a expressao no seu sentido

técnico-juridico) tem fundamentacao expressa na norma.

3.3 A residéncia alternada

Finalmente, fruto do devir dos tempos, somam-se as situacées em que, em paralelo com o
que acontece com as criancas (embora no caso dos animais a residéncia seja alternada e no das
criancas partilhada), os proprietarios desavindos optam por partilhar o animal entre si através de
um sistema em que o animal fica um determinado periodo de tempo (uma semana, quinze dias,
um més) com cada um deles. Nesta circunstancia, devem ainda ser partilhadas as despesas,
nomeadamente de saude, sendo comum que cada um se responsabilize com os gastos com a
alimentacao no periodo em que o animal esta em sua casa. Refira-se que a opcao por um regime
de residéncia alternada esta expressamente prevista na letra da lei, mormente no art. 1793°-A,
quando se estatui que os animais sao confiados a um ou a ambos os conjuges.

Sendo insofismavel que a residéncia alternada tem o mérito de permitir que cada um
dos conjuges desavindos continue a privar substantivamente com o animal, que mantenha com
este os vinculos fortes que construiram durante o tempo em que coabitaram (contrariamente ao
sistema da residéncia unilateral que, muitas vezes, desgasta os lacos de afetividade entre o
sujeito e o seu animal de companhia e sem os efeitos nefastos que alguns autores apontam a

25)
)

residéncia partilhada dos filhos que se tornam nomadas entre duas casas importa

25 Em sentido contrario, pronunciou-se uma médica veterinaria consultada para analisar o comportamento
de um cao cuja custodia se discutiu num Tribunal portugués, conforme BARRETO, Diogo. Casal disputa
custodia da cadela. Lei diz que bem-estar do animal “vem sempre no fim”. Sabado, Lisboa, 02 out. 2019.
Disponivel em: https://www.sabado.pt/portugal/detalhe/em-caso-de-divorcio-o-interesse-pelo-bem-
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compreender que o mesmo nem sempre € faticamente possivel. Com efeito, se um deles nao
tem condicoes logisticas para alojar satisfatoriamente o animal de companhia em sua casa, se
residem geograficamente afastados ou se existe um historial de violéncia doméstica que torne
inaceitavel sujeitar um deles a presenca nefasta do outro, inter alia, por multiplas que sejam as

virtudes da residéncia alternada, esta é de repudiar.

4 OS CRITERIOS PARA A DETERMINHACAO DA RESIDENCIA DO ANIMAL DE
COMPANHIA

Expostos sumariamente os heterogéneos modelos, importa indagar o que fazer quando
inexistir acordo entre os proprietarios dos animais de companhia ou, mesmo quando existe esse
acordo, este for inapto para tutelar o interesse do animal. Ou, utilizando uma semantica mais
curial: como decidir sobre a residéncia do animal de companhia quando concorrem vontades
divergentes?

O legislador oferece uma resposta que em quase nada nos esclarece: “os animais de
companhia sao confiados a um ou a ambos os conjuges, considerando, nomeadamente, os
interesses de cada um dos conjuges e dos filhos do casal e também o bem-estar do animal” (art.
1793°-A do Cddigo Civil). Assim, a confianca do animal pode ser atribuida a qualquer um dos
conjuges (ou unidos de facto, porque inexistem razdes para uma interpretacdo restritiva do
preceito) tendo como balizas hermenéuticas trés valores fundamentais: o interesse de cada um
dos conjuges; o interesse dos filhos do casal; o bem-estar do animal.

Pela sua pertinéncia, bem como por aquilo que me parece alguma impericia legislativa,
exige-se esmiucar cada um dos conceitos, procurando densifica-los, preenchendo-os
valorativamente.

a) o interesse de cada um dos cOnjuges. Mais uma vez (e, enalteca-se a coeréncia), o

legislador expressa uma visdo utilitarista do animal, como res ao servico do seu proprietario®.

estar-do-animal-vem-sempre-no-fim. Acesso em: 07 jun. 2020. Com data vénia, o argumento é velho e
gasto e foi recorrentemente apreciado criticamente no caso da residéncia partilhada das criancas e
adolescentes.

26 para uma critica assertiva a esta visdo antropocéntrica/utilitarista, vide MEIRELLES, Jussara; FISCHER,
Marta. O Animal de Estimacao como Membro da Familia: repercussdes sociais, éticas e juridicas. In: V
CONGRESSO MUNDIAL DE BIOETICA E DIREITO DOS ANIMAIS, 2016, Curitiba. Anais dos Congressos de
Bioética e Direito Animal. p. 97-110. Disponivel em:
https://wp.ufpel.edu.br/direitosdosanimais/files/2017/02/Anais-dos-Congressos-de-Bio%C3%A%tica-e-
Direito-Animal-l.pdf?file=2017/02/Anais-dos-Congressos-de-Bio%C3%A9tica-e-Direito-Animal-l.pdf. Acesso
em: 07 jun. 2020. p. 7.
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Evidentemente que nao é concebivel atribuir o animal de companhia a um dos conjuges sem que
este manifeste desejo e vontade em permanecer com o animal; mas, com data venia, o vocabulo
interesse neste contexto nao significa um ato declarado de vontade; antes significa ter como
paradigma para determinar com quem devera residir o animal de companhia a conveniéncia,
ganho ou proveito que um dos cOnjuges tera e mesurar este seu interesse contrapondo-o ao
interesse do outro. Alegadamente, o legislador oferece como primeiro critério deliberativo
indagar e mesurar o interesse de cada um dos conjuges, atribuindo o animal de companhia
aquele que alegar e provar ter mais interesse em manter consigo o objeto da discordia,
desconsiderando o interesse do animal ou subjugando-o.

b) o interesse dos filhos do casal. Aplicando-se, mutatis mutandis, o que supra deixou-
se escrito, tera sido motivacao do legislador (o condicional exige-se porquanto, como tende a
tornar-se na regra, o diploma esta despido de um preambulo que ofereca uma baliza
interpretativa da lege lata) enaltecer a relevancia social para as criancas em conviver com
animais. E uma verdade empirica que a latere da decisdo de adquirir um animal de companhia
encontramos o desejo dos pais para que o filho tenha um amigo e fiel companheiro, somando-se
os especialistas que enaltecem as suas multiplas vantagens para o desenvolvimento integral das
criancas”’. Mas, se o que fica escrito é axiomatico, as criticas supra expostas mantém aqui
acuidade, porquanto, sendo certo que grande é a poesia, a bondade e as dancas, mas o melhor
do mundo sdo as criancas, tal nao pode significar que os seus interesses egoistas devem
prevalecer sobre a solucao mais adequada ao animal de companhia.

c) o bem-estar do animal. Efetivamente, aquele que devia ser o primeiro (e quica) Unico
requisito para determinar a residéncia do animal de companhia surge em Ultimo no catalogo
legal. E, neste caso, nem se pode procurar alegar que a ordem seja arbitraria e reconhecer ao
anglicanismo last but not least, porquanto o advérbio “e também” com o qual o legislador nos
brinda demonstra que a intencao |legislativa foi menosprezar, quando analisado
comparativamente, este quesito. Mas o texto da lei, sendo pertinente, nao pode manietar o
intérprete fazendo-o ignorar que, se a interpretacao literal é relevante, existem outras
ferramentas legislativas que nao podemos ignorar, mormente, in casu, a interpretacao logico-

sistematica e a interpretacao teleologica.

77 Semelhantemente, alega-se que “o convivio de criancas com animais de estimacado faz com que as
mesmas se tornem mais afetivas, solidarias, sensiveis, com maior senso de responsabilidade, e faz ainda
com que consigam entender melhor a morte”. COSTA, Deborah; FERREIRA, Fabiano. O Direito dos Animais
de Companhia. Revista Brasileira de Direito Animal, Salvador. v.13, n.2, p. 24-39, 2018. Disponivel em:
https://portalseer.ufba.br/index.php/RBDA/article/view/27939/16590. Acesso em: 07 jun. 2020. p. 26.

Revista Eletronica do Curso de Direito da UFSM  www.ufsm.br/revistadireito  v. 15, n. 1/ 2020 e42753




ISSN 1981-3694
(DOI): 10.5902/1981369442753

REVISTA ELETRONICA DO CURSO DE

)
‘ ' D I R E I To JA NAO TE AMO: O QUE FAZEMOS AO CAO?
HUGO CUNHA LANCA

IVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARA

Dessarte, a Lei n° 8/2017, de 03 de marco, visa consagrar um estatuto juridico para o
animal procurando fazer o corte epistemoldgico com uma tradicdo de dois séculos que dividia o
direito entre as categorias de persona e res, através da estatuicdo do tertium genus os
animais®®. Sendo certo que o legislador ndo teve a audacia (bom senso?) para dar o passo
seguinte e estatuir o Instituto das Pessoas Nao Humanas, teceu um regime juridico que, se
distingue os animais das coisas, 0s aproxima destas, importa nao ignorar que este

reconhecimento legislativo

teve, assim, por motivos de coeréncia axioldgica-normativa, que alterar o status
juridico civil dos animais, diferenciando-os e autonomizando-os das “coisas”, ndo
no sentido de os equiparar as pessoas, mas sim de lhes atribuir um estatuto
juridico que se coadune — minimamente — com a natureza sensivel dos
mesmos?.

Consequentemente, exige-se que o intérprete retire conclusdes da premissa, mormente,
que reconheca a centralidade do interesse especifico do animal de companhia®® aquando a
decisdo de com quem deve residir®'. Mas, se o que se escreve parece insofismavel, a one million
dollar question é densificar qual o melhor interesse para o animal, definir quais os critérios que
permitem aquilatar o que é melhor para aquele animal de companhia concreto, naquela exata

circunstancia.

5 AS QUESTOES DE PARTICULAR IMPORTANCIA SOBRE A VIDA DO ANIMAL
DE COMPANHIA

Um prelidio que se exige. Independentemente de a solucao (seja por acordo, seja
judicial) ser atribuir a residéncia Unica do animal de companhia a um dos cOnjuges ou a
residéncia alternada, o proprietdrio nao guardidao nao pode ser obliterado da vida do animal e a

sua opiniao ser irrelevante do devir do seu animal. Com efeito, existem decisées fundamentais

28 Semelhantemente, RAMOS, José Bonifacio. O Animal: Coisa ou Tertium Genus. In: Estudos dedicados ao
Professor Doutor Luis Alberto Carvalho Fernandes. v. Il. Universidade Catolica Portuguesa: Lisboa, 2011, p.
220.

29 MARQUES, Eduardo Castro. Tertium genus: nem pessoa, nem coisa. Pablico, Lisboa, 15 maio 2017.
Disponivel em: https://www.publico.pt/2017/05/15/sociedade/opiniao/tertium-genus-nem-pessoa-nem-
coisa-1771933. Acesso em: 07 jun. 2020.

30 Refira-se que esta é uma obrigacdo que decorre das obrigacdes internacionais do Estado portugués,
expressamente prevista no art. 13.° do Tratado da Uniao Europeia, por maioria de razao.

3 Em sentido analogo, vide MCLAIN, Tabby. Adapting the Child s Best Interest model to custody
determination of companion animals. Journal of Animal Law, London, v. 6, p. 151-168, 2010.
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para a vida do animal de companhia que devem ser assumidas por ambos, por consenso e apos
dialogo, sendo ilicito que um deles, nestes regimes, se arrogue Senhor do animal de companhia,
suprimindo ao outro a expressao da sua vontade.

Também aqui sustenta-se que o caminho sera aplicar analogicamente o estatuido para
as criancas em caso de divorcio ou de separacdo judicial de pessoas e bens®, previsto no art.
1906° do Codigo Civil, que prescreve que “as responsabilidades parentais relativas as questoes
de particular importancia para a vida do filho sao exercidas em comum por ambos os
progenitores”. Assim, finda a relacdo afetiva e existindo um animal de companhia que
permanece propriedade de ambos, independentemente de ser decidido atribuir-lhe uma
residéncia unilateral ou alternada, as decisoes de particular importancia devem continuar a ser
assumidas por ambos, exigindo-se destes a estabilidade emocional para esquecer aquilo que os
afasta e focar-se em torno daquilo que os une, sublimando os legitimos interesses do animal.
Porque o facto de ja nao se amarem (ou um deles ja ndo amar o outro) nao os impede de
vivenciar um amor comum.

Assumida a premissa, o trabalho de Sisifo é densificar o conceito indeterminado “coisas
de particular importancia”, concretizando-o através de conceitos apreensiveis pelos cidadaos,
porquanto, sao estes, e ndo os juristas iluminados, os destinatarios das normas, pelo que o
Direito deve ser compreensivel pelo cidadao comum. Porque, neste contexto, trabalha-se sem o
amparo da jurisprudéncia nem a rede da doutrina (porquanto, tanto quanto se sabe, o tema nao
tem sido problematizado), propde-se realizar um catalogo de circunstancias que exigem a
decisdao cumulativa de ambos os proprietarios. Assim, sao questdes de particular importancia
para a vida do animal de companhia: decisoes sobre intervencoes cirlrgicas ao animal; a decisao
de esterilizar o animal; a decisao sobre procriacao; eutanasiar o animal; doar o animal; a
mudanca de residéncia do guardidao, que tenha consequéncias significativas para a vida do
animal; a utilizacdo comercial do animal; a pratica de atividades que envolvam risco para a sua
saude, integridade fisica e vida; a decisao de vender/doar as crias do animal de companhia.

Por seu turno, o conjuge que tem consigo o animal tem legitimidade para exercer

isoladamente os atos correntes da vida do animal de companhia (e, continua-se a caminhar

32 Em sentido semelhante, inter alia, vide JECKEL, Michelle Sanches Barbosa. Guarda compartilhada de
animais no divércio. Lex Magister, Porto Alegre. Disponivel em:
http://www.editoramagister.com/doutrina_27185510_GUARDA_COMPARTILHADA_DE_ANIMAIS_NO_DIVORC
10.aspx. Acesso em: 19 dez. 2019. e MIGLIAVACCA, Carolina Moares; KELLERMANN, Larissa Florentino. A
guarda compartilhada dos animais domésticos a partir da dissolucao matrimonial: estudo de caso. RKL
Advocacia, Belo Horizonte, 27 maio 2019. Disponivel em: http://www.rkladvocacia.com/guarda-
compartilhada-dos-animais-domesticos-partir-da-dissolucao-matrimonial-estudo-de-caso/. Acesso em: 19
nov. 2019.
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analogamente com o preceituado para os filhos, in casu no n.° 3, do art. 1906.°, do Codigo Civil),
mormente decidir sobre os horarios da alimentacado, dos passeios, questdes disciplinares ligeiras,
ocupacao de tempos livres, inter alia. Uma mencao final para sublinhar os direitos a informacao:
o guardidao (independentemente do regime de residéncia) tem a obrigacao de informar o outro
sobre todos os factos relevantes que ocorram na vida do animal de companhia durante o tempo

em que este esta a sua guarda (n.° 6 do. art. 1906.°, por analogia).
6 A DETERMINHACAO DA RESIDENCIA DO ANIMAL DE COMPANHIA

Expostos os multiplos modelos, mencionados os critérios que devem nortear a decisao e
na circunstancia de inexistir acordo entre os conjuges (ou este nao corresponder ao melhor
interesse do animal de companhia®), importa oferecer ao aplicador da lei alguns critérios
passiveis de fundamentar a sua decisdao. O primeiro passo € indagar a existéncia de critérios de
exclusao®, ou seja, circunstancias que desaconselhem que determinada pessoa possa ser
instituida como guardia daquele animal de companhia. Sera exemplo do que fica escrito a sua
condenacao penal por crimes praticados contra animais, a utilizacao do animal em atividades
ilicitas, um rasto de negligéncia no trato do animal. Como, uma enfermidade fisica ou mental
prolongada e grave pode contraindicar, severamente, que o animal lhe seja atribuido quando
inexista no seu agregado familiar alguém com capacidade para desempenhar esta missao.
Inexistindo estes critérios de exclusao e concorrendo as vontades dos conjuges para que lhe seja
atribuido o animal de companhia, devera o Tribunal indagar se se reinem as condicoes que
convidam a que a residéncia seja alternada.

Se sempre pronunciou-se contra um regime legalmente construido que determine como
regra ou regime preferencial a residéncia partilhada dos filhos em caso de divércio ou rutura de
uma relacao, no caso dos animais de companhia, dispondo ambos os ex-conjuges de condicoes
emocionais, economicas e logisticas para a sua residéncia proficua, defende-se agora que este

regime é o preferivel. Quando a natureza do animal o permita, porquanto nao me parece logica

3 Semelhantemente, CHAVES, Marianna. Disputa de Guarda de Animais de Companhia em sede de Divorcio
e Dissolucao de Unido Estavel: Reconhecimento da Familia Multiespécie? Revista Direito UNIFACS,
Salvador, n. 187, 2016. Disponivel em:
https:/ /revistas.unifacs.br/index. php/redu/art1cle/v1ew/4066/2788 Acesso em: 06 jun. 2020. p. 21 e ss.
3 Aquilo que, no que concerne as criancas, se denomina de “por uma seleccao negativa, isto €, pela
procura de aspectos a apontar fortemente contra a atribuicao da guarda a um dos pais” SOTTOMAYOR,
Maria Clara. Regulacdo do Exercicio das Responsabilidades Parentais em Caso de Divércio. 5. ed.
Coimbra: Livraria Almedina, 2011. p. 41).
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que v.g. um aquario ande a viajar entre as residéncias dos ex-cOnjuges para que ambos
partilham do peixe que elegeram como animal de companhia.

Inexistindo a possibilidade de a residéncia ser alternada, o Tribunal sera colocado entre
Cila e Caribdis e ser coagido a fazer a escolha de Sofia. Considera-se que a escolha deve ser
norteada pelo recurso holistico a um conjunto de critérios, nomeadamente: as condicoes
habitacionais dos conjuges, nomeadamente quem dispée de um espaco melhor adaptado ao
animal; o conjuge que tem maior disponibilidade temporal para se fazerem reciprocamente
companhia; o conjuge com o qual residem os filhos; a existéncia de outros animais de companhia
naquele domicilio; a proximidade de parques, praias e outros locais em que o animal de
companhia se possa exercitar.

Mas, se todos estes critérios devem ser mesurados, ha um que a todos deve sobrelevar:
identificar quem é o cénjuge que tem uma relacao privilegiada com o animal de companhia, ou
seja, com o qual existe um maior grau de afinidade e afetividade. Destarte, se ha situacoes,
admite-se que muitas, em que os encargos afetivos com o animal de companhia sao partilhados,
em muitas outras existe inequivocamente um vinculo privilegiado com um dos conjuges, aquele
que habitualmente passeia o animal, o leva ao veterinario, é responsavel pela sua alimentacao,
que lhe da banho e lida com os seus dejetos, que o aninha maioritariamente, ou seja, que no
quotidiano desempenha o papel mais significativo na vida do animal de companhia. Sendo
possivel identificar este sujeito, parece axiomatico que este é o principal candidato a ser
instituido como tutor (ou guardiao) do animal de companhia, mantendo-se uma estabilidade na
vida do mesmo. Independentemente de eventuais registos de propriedade (v.g. o Sistema de
Informacao de Animais de Companhia), porquanto a qualificacao do animal de companhia como
um tertius genus nao permite que, em caso de litigio, se aplique acriticamente as regras do
direito de propriedade, objetivando o animal, como um automoével, um quadro ou uma
torradeira, independentemente do facto de o legislador, contrariando os mais atuais axiomas por
si mesmo trilhados, continuar a referir-se ao proprietario do animal, importa retirar todas as
ilacoes exegéticas da qualificacao do animal como ser vivo dotado de sensibilidade, pelo que o
mesmo nao pode continuar a ser interpretado como uma mera coisa ao servico dos desejos
egoistas dos seus donos.

Uma nota final. Estas decisdes nao sao eternas e, quando as circunstancias mudam, é
tolice manter as premissas, pelo que a decisao de atribuir a residéncia do animal de companhia
a um ou a ambos nao faz caso julgado, sendo sempre possivel de ser revista independentemente

do siléncio da lei, que estranhamente é omissa sobre a questao.
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CONCLUSAO

Termina-se enfatizando algo que viajou abscondido em cada uma das reflexdes: nao se
é destituido da varinha mdgica de Circe que habilite o autor a oferecer a solucao definitiva para
uma querela cuja discussao doutrinal esta apenas a iniciar-se. O texto que ora finda é apenas um
humilde contributo para a desocultacao de uma problematica que, apesar de sui generis e que
alguns podem reputar de absurda, tem uma centralidade nas novas relacdes sociais, procurando
oferecer um horizonte hermenéutico em que outros possam confiar ou infirmar. Arrogar-se de
certezas quando se desbrava um territorio quase virgem, mais do que soberba, é imbecilidade.

Mas, entre as duavidas, algumas premissas podem reconhecer-se. A primeira € o
reconhecimento de que se esta perante uma querela que deve ser resolvida pelo recurso ao
casuismo: cada animal de companhia é um animal de companhia, cada familia € uma familia. E,
como ensinou Tolstoi, se todas as familias felizes se parecem, cada familia infeliz é infeliz a sua
maneira. Assim, ndo se procurem férmulas matematicas ou cogitacoes metafisicas para
encontrar respostas para a problematica: averigle-se caso a caso, animal a animal, familia a
familia, para se permitir concluir qual a melhor solucao para cada caso concreto.

Uma segunda premissa foi concluir que dada a frugalidade do texto legal, carregado de
lacunas, a indagacao de solucoes exige uma interpretacao analodgica, sendo que a regulacao das
responsabilidades parentais € o melhor paradigma (sem que a analogia corresponda a uma
humanizacao do animal de companhia e, muito menos, a uma animalizacao das criancas). Por
esse facto, este texto caminha em dialogo com a sobeja literatura que versa sobre as
responsabilidades parentais, para, deste modo, oferecer bases sélidas para as minhas propostas.

Nesse sentido, com as necessarias adaptacoes, convocou-se para a discussdo a tematica
da residéncia do menor as questdes de particular importancia na sua vida e os critérios
doutrinais e jurisprudenciais que regulam a tematica aplicando-os mutatis mutandis aos
problemas relacionados com a propriedade e a regulacao da vida dos animais de companhia,
procurando com este texto oferecer ao aplicador do Direito critérios que lhe permitam decidir
perante casos concretos.

Porque o jurista nao se despe da sua Alma quando escreve nem pode ser acritico,
defendeu-se como premissa que a residéncia alternada do animal entre os ex-conjuges sera uma

solucao privilegiada e que, quando esta nao for concretizavel, o conjuge ndo residente mantém
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direitos e deveres sobre o animal de companhia, mormente o direito de visita e o dever de
prestar alimentos. Sufragou-se, ainda, que se ha uma pluralidade de critérios a ser mesurados, o
superior interesse do animal deve nortear as decisoes judiciais, assumindo-se como critério
primordial.

Sobrepor o interesse do animal de companhia ao interesse dos seus donos soa a absurdo.
Mas, se o Jurista deve ter como baliza o Bom, o Belo e o Justo nao pode viver acorrentado ao

mundo platénico das Ideias, dogmatizando sobre o Mundo Ideal e ignorar o latejar da realidade.
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