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EFEITO DO DESFOLHAMENTO ARTIFICIAL NO RENDIMENTO DE QUATRO VARIEDA
DES DE FEIJOEIRO (Phaseolus vulgaris L.)*

Artificial Defoliation Effects on the Yield of Four Bean Varieties
(Phaseolus vulganis L.)

Dionisio Link**, Ervandil Correa Costa** e Jorge A.V. Panichi*#x

RESUMO

Com a finalidade de quantificar o efeito de diferentes niveis
de desfolhamento artificial no rendimento, foram removidos zero, um
e dois foliolos, de cada folha, das variedades de feijao Tibagi, Cu
va 168N, Preto Comum e Vermelho Comum, todas de habito de crescimen
to determinado. Para todos os tratamentos a remogao dos foliolos
foi feita em duas é&pocas, aos 35 e 49 dias apds a emergéncia.

Os resultados mostraram que, para a maioria das variedades, as
maiores redugGes no rendimento ocorrem na segunda 8poca do desfolha
mento.

SUMMARY

The bean varieties: Tibagi, Cuva 168N, "Preto Comum" and "Verme
lho Comum", had 0, 1 and 2 leaflets of each leaf removed. The defo
liation was done once at the two following age: 35 and 49 days from
the seedling emergence. The greatest reduction of the yield occur
red at the second age of defoliation in all varieties. The remotion
of one leaflet/leaf at the first age reduced the yield of the varie
ty "Vermelho Comum" only.

INTRODUGAO

O feijdo & um alimento essencial na dieta do povo brasileiro.En
tre os inimeros fatores que afetam o rendimento da cultura, desta

cam~se os insetos.
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Grande nimero de desfolhadores acham-se referidos sobre esta le
guminosa (BITRAN et alii, 1; COSTA & ROSSETTO, 3; GALLO et alii, 6;
MARICONI, 8; SILVA et alii, 9; VIEIRA et alii, 1l1l) mas, exceto CHA
GAS et alii (2), em Minas Gerais, nenhuma outra referéncia quantifi
cando os danos causados por insetos fildfagos, com desfolhamento ar
tificial, foi encontrada na literatura brasileira.

Procurando quantificar o efeito de diferentes niveis de desfo
lhamento artificial no rendimento de algumas variedades de feijoei
ro, nas condigSes de Santa Maria, RS, realizou-se o presente estudo.

MATERIAL E METODOS *

Em 20 de outubro de 1979, na area experimental do Departamento
de Fitotecnia, foi instalado um ensaio fatorial 2x3x4 com delinea
mento em blocos ao acaso com cinco repetig¢oes. Foramutilizadas duas
&pocas, trés niveis de desfolhamento e quatro variedades de feijao.
As variedades de feijdo, de habito de crescimento determinado, fo
ram trés de tegumento preto (Tibagi, Cuva 168N e Preto Comum) e uma
de tegumento vermelho (Vermelho Comum) .

A parcela constou de cinco linhas de cinco metros de comprimen
to com 12 sementes viadveils por metro linear, espagadas de 0,40 m en
tre as linhas.

A adubagao, na semeadura, constou de 300 kg de superfosfato tri
plo, 135 kg de cloreto de potadssio e 20 kg de uréia/ha, sendo apli
cados 90 kg de uréia/ha em cobertura aos 36 dias apds a emergéncia.

Fez-se capina manual entre 18 e 21 dias apds a emergéncia.

A primeira época de desfolhamento correspondeu a 35 dias apds a
emergéncia, quando todas as variedades achavam-se no inicio da flo
ragdo, enquanto a segunda foi realizada aos 49 dias, quando comeca
vam a ser formados os primeiros legumes e as variedades Vermelho Co
mum e Preto Comum apresentavam as ultimas flores; as variedades Ti
bagi e Cuva 168N estavam produzindo uma segunda camada de flores
nesta data.

Foram utilizados os niveis: zero, 33 e 66% de desfolhamento,cor
respondendo a retirada de zero, um e dois foliolos por folha em ca
da época; a retirada da irea foliar ocorreu uma @inica vez em cada
parcela.

Devido a baixa incidéncia de insetos e doengas, exceto bacterio
se na Vermelho Comum, nao foram feitos tratamentos com inseticidas
e fungicidas.

A colheita foi realizada entre 22 de janeiro e 5 de fevereiro
de 1980, i medida que as plantas secavam. Colheu-se toda a parcela,
realizando-se, logo apds, a trilha manual.
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Apds a limpeza dos detritos, os graos colhidos foram pesados em
balanga com precisdo de 1,0 g.
Os dados obtidos foram analisados estatisticamente.

RESULTADOS

0 desfolhamento de 33%, na primeira é&poca, pouco afetou o rendj
mento das variédades, exceto da Vermeiho Comum, variedade extrema
mente precoce,'com ciclo médio de 92 dias. Na variedade Cuva 168N,
neste desfolhamento e &poca, ocorreu um aumento de produgdo em rela
gdo @ testemunha.

A retirada de um follolo por folha na seginda época reduziu o
rendimento de 14 a 42%, conforme a variedade, quase que se equiva
lendo ao causado pela retirada de dois foliolos por folha na primei
ra época.

Os rendimentos obtidos acham-se representados na Figura 1.

Devido s condigdes climaticas desfavoraveis ocorridas durante
a condugdo do ensaio, a produgdo média das parcelas testemunhas,
foi de 700 kg/ha para o Vermelho Comum, 850 kg/ha para o Tibagi,
891 kg/ha para a Cuva 168N e 896 kg/ha para a Preto Comum.
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Figura 1. Rendimento relativo de quatro variedades de feijoeiro, em trés niveis
de desfolhamento e duas &pocas, safra 1979/80, Santa Maria, RS.
DISCUSSAL

A menor queda do rendimento na primeira &poca, em relagdo a se
gunda, provavelmente deveu-se a adubagéo nitrogenada de cobertura,
conforme EDJE et alii (5) e & idade das plantas, de acordo com GAL
VEZ et alii (7) e CHAGAS et alii (2).

0 efeito mais pronunciado no rendimento da variedade Vermelho
Comum deveu-se, provavelmente, a sua grande precocidade e suscetibi
lidade 3 bacteriose, impedindo,com isso, a recuperagao da area fo
liar. ‘

0 desfolhamento na segunda epoca, realizado no final da flora
¢ao e inicio de formagao de vagens, reduziu sensivelmenteo rendimen
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to em todas as variedades, concordando com CHAGAS et alii (2), EDJE
et alii (4, 5), GALVEZ et alii (7) e SMITH & PRIOR (1l0) quanto & im
portancia deste subperiodo do ciclo do feijoeiro na produgdo.

CONCLUSOES

0s dados obtidos permitem concluir que:

1. O rendimento das variedades Tibagi, Cuva 168N e Preto Comum
nao & prejudicado pela retirada de um folfolo/folha, aos 35 dias
apds a emergéncia.

2. 0 desfolhamento aos 49 dias apds a emergéncia diminui o ren
dimento das variedades estudadas. :

3. A variedade Vermelho Comum & a mais suscetivel ao desfolha
mento. ‘

4, As variedades Cuva 168N e Préto Comum sao as menos suscetl
veis ao desfolhamento artificial, respectivamente aos 35 e 49 dias.
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