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RESISTENCIA DO SORGO {Sorghum bicolor (L.) MOENCH) A
Cotletotrichum graminicola (CES.) WILS*

Sorghum (Sorghum bicofor (L.) Moench) to Cofletoiri
chum graminicofa (Ces.) Wils

Elocy Minussi** e Hiroshi Kimati**#

RESUMO

A inoculagao na nervura central, de 2 folhas bem abertas a par
tir do topo de duas linhagens de sorgo: SC-326-6 e 7509010 revelou
gue a reagao daquelas & proporcional 3 idade das plantas. A reagdo
& menor nas folhas mais novas. A linhagem SC 326-6 mostrou-se resis
tente e a 7509010 suscetivel ao patdgeno.

A inoculagdo de 46 linhagens e variedades de sorgo permitiu-lhe
a distinq&o em 3 categorias: altamente resistentes, com resistég
cia intermediaria e suscetiveis. Das 12 progénies F; de sorgo ino
culadas, 5 mostraram~se adequadas para a selegdo por apresentarem
lesGes menores e maior variabilidade genética. Com relagao ds rea
¢Oes apresentadas pelos cruzamentos recIprocos, os resultados suge
rem uma heranga citoplasmitica para resisténcia a C. graminicola.

Os meios de cultura preparados com extratos de folhas de 1linha
gens resistentes e suscetIveis e, variando na concentragdo mostra
ram que a esporulagado de C. graminicola foi diretamente proporcio
nal 3 concentragdo. Isso, independente da reagio do hospedeiro,
mas meios com extratos de folhas de "linhagens resistentes induziram
a maior esporulagdo.

SUMMARY

The inoculation into the mid ribs of two wiede opened leaves
of two sorghum inbred lines: S5C-326-6 and 7509010 revealed that the
reaction of the leaves to C. graminicola is proportional to plant
age, being lesser on newer ones; the inbred line SC 326-6 was resis
tant and the inbred line 7509010 was susceptible to the pathogen.

The inoculation of 46 inbred lines and varieties of sorghum
permitted three categories of resistance to be distinguished: hi
ghly resistante, intermediate resistant and susceptible. From 12
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F; progénies of sorghum inoculated, 5 were suitable for resistance
selection because they presented smaller lesions and greater gene
tic variability. Concerning the reactions presented by the recipro
cical cross, the results suggested a citoplasmic inheritance for
resistance of C. gramindicola.

Artificial media prepared with extracts of leaves from resis
tant and susceptible inbred in different concentrations, showed
that the sporulation of C. graminicofa was directly proportional to
the concentration. The media with extracts of leaves from resistan
ce inbred lines inducer higher sporulation.

INTRODUGEO

Segundo LEBEAU & COLEMAN (12), a resisténcia a antracnose da
folha do sorgo & controlada por um simples fator "L", dominante so
bre suscetibilidade "1". Trabalhos de COLEMAN & STOKES (3), eviden
ciaram que a resisténcia i podriddo vermelha do colmo & controlada
por um simples par de fatores "Ls Ls", na qual a resisténcia & domi
nante. Resistdncia a antracnose e a podridao vermelha do colmo sao
herdados independentemente, embora os genes estejam intimamente 1i
gados com um valor de crossing~over de 9,57%.

HARRIS, JOHNSON, DOBSON & LUTRELL Jr. (9) correlacionaram a in
ciddncia de antracnose em grdos e folhas, griaos e colmos e folhas e
colmos de sorgo. O coeficiente de correlagdo ndo foi significativa
para folhas e colmos, indicando que os dois tipos de. infecgao sdo
independentes. A correlagdo foi altamente significativa entre ineci
déncia de antracnose nos graos e folhas e entre grdos e colmos, in
dicando que a infecgl3o dos grdos & influenciada pelas duas fases
da doenga: folhas e colmos.

Na Georgia, HARRIS & SOWELL Jr. (10) fizeram testes em casa de
vegetagdo e no campo para resisténcia i C. graminicofum numa cole
¢ao de Songhum bicofor (sorgo granifero) e concluiram que a  resis
téncia na casa de vegetagdo e no campo ndo coincidiram. Mas os tes
tes em casa de vegetaqio foram eficientes para identificar linha
gens altamente suscetiveis. Das 779 introdugdes inoculadas, mais de
300 exibiram boa resisténcia de campo.

HARRIS & JOHNSON (8) sugeriram a existéncia de ragas fisioldgi
cas de C. graminicofum e reportaram varios graus de resisténcia en
tre os seguintes cultivares de sorgo: Wiley, Dwarf Lahore, Dobbs,
Mygabash, Framinola, P.I. 267340 e Mn 960. FREDERIKSEN & ROSENOW
(6) evidenciaram difereagas de reagdo 3 antracnose em algumas linha
gens de sorgo testadas na Georgia e Texas, e enumeraram uma relagﬁo
de 21 fontes de resisténcia ao patdgeno.
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De acordo com RODRIGUZZ, FREDERIKSEN, REYS & ROSENOW (15), 10
linhagens selecionadas diferiram marcadamente na resposta a inocu
lagdes artificiais com C. graminicola. O emprego do palito foi su
perior & aplicagdao foliar de conldios; e palitos colocados na hase
da planta foram mais eficientes que os colocados no pedinculo, na
diferenciagdo entre as linhagens de sorgo.

SHARMA (16) estudou a germinagdo de conidios e crescimento de
C. ghaminicofa em extratos de folhas de sorgo, variando em reagao
a antracnose. 0O crescimento radial & menor no meio com extratos de
variedade resistente e folhas jovens do que em variedade suscetivel
e moderadamente sucetivel e folhas maduras do sorgo. A inibigao de
germinag@o foi mais alta na variedade resistente e mais baixa na va
riedade suscetivel.

Em contraste com a crescente importancia de antracnose do sor
go, no Brasil a doenga tem sido pouco estudada, havendo para a an
tracnose do sorgo apenas relato da ocorréncia, caracteristicas da
moléstia e medidas profildticas que visam a impedir a sua  disseni
nagdo (CRUZ & PINHEIRO, 4).

A criagao de variedades resistentes 3s doengas & o método ideal
de controle, porquanto todos os outros aumentam o custo de produ
¢do, além de em muitos casos, nao serem acessiveis aos agriculto
res. Com o objetivo de se conhecer a reagdo de C. graminicola e for
necer subsidios a futuros trabalhos de melhoramento visando a resis
téncia ao patdgeno, inocularam-se variedades, linhagens e progénies
F3 de sorgo. Tendo em vista que em sorgo existem indicagées de cor
/relagdo entre a resist@ncia a Colletotrichum e esporaulagdao de pa
tdgeno em meios de extratos de folhas, foram feitas tentativas para

comprovar o fendmeno.
MATERIAL E METODOS

Rea¢do de 2 Linhagens de songoe a um {so0fado congenial de C. gra
minicola - Neste ensaio duas linhagens fornecidas pelo Centro Nacio
nal de Pesquisa de Milho e Sorgo, Sete Lagoas, MG, a SC 326-6 e
7509010, no estigio de 5-6 folhas foram inoculadas com o iscolado
$-52 de C. graminicolfa oriundo de sementes da linhagem SC 170-6-17
proveniente de Sete Lagoas, MG. O indculo foi desenvolvido em meio
de aveia sob luz contInua de uma Biotronette Mark III Enviromental
Chamber por 12 dias e o método de inoculagao utilizado foi o de
ABBOTT (1) e KIMATI (1ll), ligeiramente modificado pela substituigao
do gotejar da suspensdo de indculo e apds ferimento pela injecdo
com uma agulha hipodé&rmica da suspensido (¢t 0,05 ml) no tergo infe
rior da nervura central das duas folhas bem abertas a partir da pon
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ta. Cada linhagem foi representada »or 4 bandejas de 50 cm x 33 cm x
10-cm, contendo cada uma 17 plantas.

A avaliacdo foi feita 12 dias apds a inoculagio determinanio-se
o aspecto e o tamanho da lesdo em centimetros, na nervura central
das duas folhas bem abertas, com o auxIlio de uma réqua qradluada.

9 delineamento experimental utilizado foi o inteiramente casua
lizado, esquema fatorial 2 x 2, (2 linhaqens e 2 folhas) com 4 tra
tamenﬁos e 4 repetigaes, nerfazenlo um total de 16 narcelas. Cada
repeticdo constituiu a média de 10 nlantas.

Reacdo de 46 Cinhaaens, hibridos e vaniedades de sonao a um is0
Lado congendial de C. graminicofa - As 46 linhagens e variedades
de sorgo utilizadas e as respectivas procedéncias encontram-se na
Tabela 1.

O isolado, a ohtencdo de indculo e a metodolonia de inoculagao
foram semelhantes 3s descritas no ensaio 1.

7 delineamento experimental foi o de blocos ao acaso com 46 tra
tamentos e 2 repetigdes, cada uma constituida de 1 vaso contendo
de 3 a 7 vlantas.

A avaliagdo dos resultados foi feita 12 dias apds a inoculagio,
determinando~se o aspecto e tamanho da lesac em cm com o auxilio
de uma régua graduada. Para finalidade de anilise estatIstica foi
considerada a média das avaliagdes das plantas/vaso.

As linhagens e variedades 300116, SC 170-6-8, 300040, 301138,
SC-1n03 12, EA-112, 7304008, NK 233, 300003, SC 175-14 e 3NN261, que
apresentaram maior grau de resistdncia foram reinoculadas com uma
susvensdo de indculo de 2,2 x 107 conidios/ml, uma semana apds a
avaliagdo dos resultados. Como controle, acrescentou-se a variedade
muito suscetivel Dourado M (TX 32247-2).

A obtengdo de indculo, metodologia de inoculacio e avaliagao
dos resultados foi semelhante a do ensaio 1.

Reacdo de 12 progénies Fy do s0rgo 2 um i{sofado Congenial de
C. gramindicola - Neste ensaio foram utilizadas 9 progénies F,, re
sultantes do cruzamento entre plantas macho estéreis da populagao
BRP3R (Populacdo Brasileira Restauradora n? 3) com a linhagem sc
326-6 e 3 progénies resultantes do cruzamento reciproco, num total
de 12, fornecidas pelo Centro Nacional de Pesquisa de Milho e Sor
go, Sete Lagoas, MG.

As plantas foram inoculadas no estagio de 5-6 folhas, empregan
do-se a mesma metodologia de obtengdo de indculo, inoculagdo e ava
liagdo dos sintomas descritas para o ensaio 1 3 excegio da  concen
tragdo de indculo que foi de 1,7 x 10’ conidios/ml.

A anilise da varifincia entre e dentro de progénies P, foi efe
tuada de acordo com STEEL & TORRIE (18), e a esperangca matemitica
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Tabela 1. Relagdo de linhagens, hibridos e variedades de sorgo com suas respectivas

cedéncia.

pro

N¢ LINHAGENS, HIBRIDQS

OU VARIEDADES

PROCEDENCIA

0 NV oA W N =

0

10.
11.
1z,
13,
14,
15,
16.
17.
18,
19.
20,
21.
22,
23,
24,
25
26,
27.
28,
29.
30.
31.
32,
33,
34,
35.
36.
37.
38.
39,
40,
41,
42
43.
44,
45,
46.

TX 2536

Dourado M(TX 32247-2)

Sart
301154
300988
300958

sC 112~14
301183
E~-57
301155
UPBS 8018
PUO 25440
Pioneer 846
Pioneer 826
301348

TX 7078

C 42-Y

RS 610

FS 25a

SC 599-6-3
C 46

Rico

E 57a
BR~54
Redlan B
§C 120-6 (D-31)
TX 398-B
Martin B
300145
7304263
BR-63
300206
300201
n-60

SC 175=14 (n=1)
300116

SC 170-6-8
300040

EA 112

SC 130-12
7404008
301138

NK 233
300003
300261

SC 334-9

C.N.P.M.S.,
C.N.P.M.S.,

Sete Lagoas,
Sete Lagoas,

Sementes Agroceres S.A.,

IPA-Projeto
IPA-Projeto
IPA-Projeto
C.N.P.M.S.,
IPA-Projeto
C.N.P.M.S.,
IPA-Projeto
C.N.P.M.S.,
C.N.P.M.S.,
C.N.P.M.S.,
C.N.P.M.S.,
IPA-Projeto
C.N.P.M.S.,

de Milhewo e
de Milheto e
de Milheto e
Sete Lagoas,
de Milheto e
Sete Lagoas,
de Milheto e
Sete Lagoas,
Sete Lagoas,
Sete Lagoas,
Sete Laqoas,
de Milheto e
Sete Lagoas,

Sementes Agroceres S.A.,

C.N.P.M.S.,

Sete Lagoas,

Sementes Agroceres S.A.,

C.N.P.,M.S.,

Sete Lagoas,

Sementes Agroceres S.A.,

C.N.P.M.S.,

Sete Lagoas,

Sementes Agroceres S.A.,

Sementes Agroceres S.A.,

C.N.P.M,S,,
C.N.P.M.S.,
C.N.P.M.S.,
C.N.P.M.S.,
IPA-Projeto

Sete Lagoas,
Sete Lagoas,
Sete Lagoas,
Sete Lagoas,
de Milheto e

MG
MG
Cachoeira Dourada,
Sorgo, Reclife, PE
Sorgo, Recife, PE
Sorgo, Recife, PE
MG
Sorgo, Recife, PE
MG
Sorgo, Recife, PE
MG
MG
MG
MG
Sorgo, Recife, PE
MG
Cachoeira Dourada,
MG
Cachoeira Dourada,
MG
Cachoeira Dourada,
MG
Cachoeira Dourada,
Cachoeira Dourada,
MG
MG
MG
MG
Sorgo, Recife, PE

Depto, Genética, ESALO, Piracicaba, SP

Sementes Agroceres S.A., Cachoeira Dourada, MG

IPA-Projeto
IPA-Projeto

de Milheto e
de Milheto e

Sementes Agroceres S.A.,

C,N.P.M.S.,
IPA-Projeto
C.N.P.M.S.,
IPA-Projeto

Sete Lagoas,
de Milheto e
Sete Lagoas,
de Milheto e

Sorgo, Recife, PE
Sorgo, Recife, PE

MG

MG

MG

MG

MG
MG

Cachoeira Dourada, MG

MG
Sorgo, Recife, PE
MG
Sorgo, Recife, PE

Depto. Genética, ESALQ, Piracicaba, SP

C.N.P.M.S5.,

Sete Lagoas,

MG

Depto. Genética, ESALQ, Piracicaba, SP
de Milheto e Sorgo, Recife, PE

IPA-Projeto
C.N.P.M.S.,
IPA-Projeto
IPA-Projeto
C.N.P.M,S.,

Sete Lagoas,

MG

de Milheto e Sorgo, Recife, PE

de Milheto e
Sete Lagoas,

Sorgo, Recife, PE
MG
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do quadrado médio segundo VENCOVSKY (20). Foi calculado, ainda, um

coeficiente de variagio dentro de progenies para se determinar as

progénies mais adequadas para selegdo. O delineamento experimental
utilizado foi de blocos ao acaso, cada bloco constituido de um vaso
com 5 plantas.

Crescimento micelials e esporulagdo de Colletotnichum graminico
La em extratos de folhas de £Linhages de songo resistente e suscetl
vel - Este ensaio constou da comparag¢do de meios de cultura prepa
rados com extratos de folhas (SHARMA, 16), em diferentes diluicgdes
de duas linhagens de sorgo variando em resisténcia a C.graminicola:
linhagem SC 326-6 (Resistente-R) e 7509010 (Suscetivel-S).

0 isolado de C. graminicola utilizado foi o S-52 descrito no
ensaio 1, desenvolvido em meio de aveia sob luz continua e com 12
dias de idade.

A repicagem foi feita para o centro de placas de Petri através
de pequenosldiscos de 4 mm de didmetro de meio de cultura contendo
estruturas do fungo, retirados com o auxilio de um furador de ro
lhas e transferidos para meios com 5 diferentes diluigdes sequndo
fatores de 2:1:1/2, 1/4, 1/18 e 1/16. A composigdo do meio original
foi : Decocto de 30g de folhas maduras de sorgo, agar, 20g e agua
1,000 ml e a incubagdo foi feita em condig¢des de cimara  ambiental
(Biotronette Mark III) sob luz continua e temperatura de 249C a
28eC.

A avaliagdo do crescimento micelial foi efetuada em intervalos
de 24 horas, determinando-se o diametro das coldnias como auxIlio
de uma régua graduada por um periodo de 216 horas, até que o cresci
mento do fungo atingiu o didmetro da placa. A esporulagao foi ava
liada em camara de Neubauer (Hemocitdmetro) pela contagem do nimero
de conidios por placa de Petri e em 8 campos de cdmara.

O delineamento experimental tanto para o crescimento micelial
como esporulag3o constou de um fatorial 2x5, com 10 tratamentos e 3
repeticdes, perfazendo um total de 30 parcelas. Cada placa de Petri
constituiu uma parcela.

RESULTADOS

0Os dados da reagdo de duas linhagens de sorgo e um isolado con
genial de C. graminicofa encontram-se na Tabela 2.

A anflise da variancia revelou um efeito altamente significati
vo entre linhagens e entre folhas, nao ocorrendo interagao desses
2 fatores.

Foram evidenciadas também diferengas qualitativas entre as

duas linhagens, sendo que a linhagem SC 326-6 apresentou lesoOes de
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cor vermelho-escura e o centro cor de palha, com as frutificachs
do patdgeno hastante reduzidas e restritas 3 nervura central, en
quanto na linhagem 509110 as lesoes, além de maiores, extensivas ao

limbo, tinham o centro cor de palha com abunlante frutificacao.

Tabela 2. Reacdo de duas linhagens de sorgo a um isolado congenial

de C. aramindicola.

COMPRIMENTO (cm)* DAS LESAES NA

LINHAGEM -
12 folha 22 folha M3dia
SC 326-6 7,48 11,28 9,38
7509010 14,87 20,62 17,75
Madia 11,17 15,95 13,56

* M&dia Ae 4 reneti¢des, cada repeticido constitulda da m3dia de no

tas de 10 plantas.

Os resultados da reagao de 46 linhagens, hibridos e variedades,
a um isolado congenial 4e (€., gramindicola, encontram-se na Tabela 3.

A andlise da variancié dos resultados revelou um efeito altamen
te significante entre os tratamentos.

De um modo geral as linhagens, hibridos e variedades (descritos
na Tabela 1) numerados de 29 a 46, num total de 18 constitufram um
grupo com alta resisténcia, sequido pelos de niimero 10 a 28 (total
de 18), com resisténcia intermedidria e pelos de nimero 1 a 10 (to
tal de 10) suscetiveis.

Os resultados obtidos na reinoculagao de 12 linhagens e  hibri
dos de sorgo com um isolado congenial de C. graminicofla encontram-
se na Tabela 4.

A reinoculagdo de 12 linhagens e hibridos (Tabela 4) com um iso
lado congenial de (. graminicola confirmou os resultados obtidos no
ensaio anterior, isto, &, apresentaram alta resisténcia ao patégg
no quando comparados com a testemunha (Dourado ™M) com alta susceti
bilidade.

Os resultados da reagao de 12 progdnies F3 do sorgo a um isola
do congenial de (. graminicola e as respectivas médias de hlocos
e de plantas encontram-se na Tabela 5. A andlise de varidncia en
tre e dentro de progénies revelou um efeito altamente significati
vo.

As 4 primeiras progénies da Tabela 5 constituiram um grupo esta
tisticamente diferente, sequida pela 52 progénie e esta da 62 a
122, Entre as progénies 4 e 5 ndo houve diferenca significativa, o
mesmo ocorrendo entre as progénies de 1 a 4 e de 6 a 12,
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Tabela 3. Reag3do de 46 linhagens, hibridos e variedades de sorgo a

um isolado congenial de C, graminicola.

LINHAGEM, HIBRIDO COMPRIMENTO DA LESXO (cm) NAS REPETICOES

E VARIEDADE I IT Media*
TX 2536 40,9 30,2 35,55 a
Dourado M 31,2 33,2 32,20 ab
Sart 33,1 31,0 32,05 ab
301154 27,0 26,6 27,34 abe
300988 22,8 29,7 26,30 abcd
300958 24,4 26,8 25,60 abcd
SC 112-14 24,6 25,0 24,80 abcd
301183 28,4 21,0 24,70 abcd
E-57 24,7 21,4 23,04 bcde
301155 20,9 18,3 19,60 cdef
UPBS-8018 21,8 17,0 19,40 cdef
PUO-25440 20,5 17,1 18,80 cdef
Pioneer 846 19,5 17,9 18,70 cdef
Pioneer 826 16,6 20,7 18,65 cdef
301348 20,0 17,2 18,60 cdef
TX 7078 22,8 12,0 17,40 cdef
C 42-y 16,1 18,6 17,38 cdef
RS 610 18,1 15,3 16,70 cdefqg
FS 25a 17,3 15,9 16,64 cdefqg
SC 599-6-3 13,6 19,5 16,55 cdefqg
C 46 16,0 17,0 16,50 cdefqg
Rico 17,2 15,5 16,35 cdefq
E 57a 19,8 10,8 15,30 defq
BR-54 11,0 14,7 12,85 efgh
Redlan B 14,2 11,1 12,64 efghi
SC 120-6 9,1 15,8 12,46 efghij
TX 398-B 9,9 12,4 11,15 fghijl
Martin B 11,6 8,5 10,05 fghijl
300145 4,7 6,5 5,62 ghijl
7304262 4,6 2,5 3,55 hijl
BR-63 5,0 1,5 3,25 hijl
300206 3,0 1,7 2,35 hijl
300201 2,2 1,1 1,68 hijl
D-60 0,7 2,6 1,65 hijl
SC 175-14 1,5 1,5 1,56 ijl
300116 1,7 1,2 1,47 131
300116 1,7 1,2 1,45 151
sC 170-6-8 1,0 1,3 1,22 jl
EA 112 1,1 1,3 1,20 1
SC 102-12 0,9 1,2 1,10 1
7404008 1,0 1,1 1,05 1
301138 1,1 0,9 1,05 1
NK 233 1,0 0,9 0,99 1
300003 1,0 0,8 0,96 1
300261 0,9 0,8 n,88 1
SC 334-9 0,9 0,7 0,87 1

* M&8dia sequidas da mesma letra ndo diferem entre si, pelo teste de

Tukey a 5% de probabilidade.
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Tabela 4. Reagdo de 12 linhagens e hibridos de sorqgo reinoculados

com um isolado condenial Ade C. aramindicolna,

LINHAGENS E COMPRIMENT) (cm) MDA LESAO NAS RTPETICAES

HIBRINDS —_— I I MEDIA
Dourado ™ 17,60 18,50 18,05a
390116 4,08 3,3n 3,69 b
sn 170-6-8 2,78 2,00 2,37 b
300040 1,56 2,07 1,81 c
301138 1,66 1,66 1,66 ¢
SC=103-12 1,68 1,42 1,55 ¢
EA-112 1,08 1,83 1,45 ¢
7314008 1,15 1,26 1,20 ¢
MK 233 1,16 1,00 1,8 ¢
300003 n,97 1,12 1,04 ¢
SC-175-14 n,96 0,96 0,96 ¢
300261 n,86 0,83 0,84

* M&dias seguidas da mesma letra nao diferem entre si pelo teste de
Tukey a 5% de prohabilidade.

Tabela 5. Reag3o de 12 progénies F3 de sorgo a um isolado congenial
de C, graminicola.

PROGENIES ¥, MEDIA* MEDTAX* C.U. ***
SC 326-6 x TX 2536 (750918727 - Py2/) 119,41 2%/ 23,01 26,135
SC 326-6 x TX 2536(7509187 - P2) 119,40 a 23,88 25,84
TX 2536 x SC 326-6(7509188 ~ Ps) 113,33 a 22,67 22,63
TX 2536 x SC 326-6(7509188 =~ P2) 106,40 ab 21,28 25,38
SC 326-6 x TX 2536 (7509187 - Ps) 104,17 b 20,33 31,64
TX 2536 x SC 326-6(7509188 = Pu) 85,14 ¢ 17,03 31,18
™X 2536 x SC 326-6(7509188 - Ps3) 84,83 ¢ 16,97 24,99
TX 2536 x SC 326~6(7509188 - D) 80,43 < 16,09 27,47
TX 2536 x SC 326-6(7509188 - Pa) 81,33 ¢ 16,07 19,85
TX 2536 x SC 326-6(7509188 - P3) 76,83 ¢ 15,38 49,41
TX 2536 x SC 326-6 (7509188 - Pa) 76,83 < 15,37 4n,27
TX 2536 x SC 326-6(7509188 - P7) 74,67 ¢ 14,93 41,73

a/

="N@ de planta selecionada

NQ de progénie,

S/Mzdias seguidas pela mesma letra n3o diferem entre si pelo teste
de Tukey a 5%.
* M&dia de blocos.
** Média de plantas.

*** C.V. dentro de progénies (inclui efeito gendticos e ambientais).



206

0 coeficiente de variacdo genética entre progénies, estimado
através da esperanca matemitica do quadrado médio foi de 7,34%. 2
coeficiente de variagdo genética revelou que as progénies com maior
variabilidade genética (lesdes menores e alto coeficiente de varia
¢do) e consequentemente mais adequadas para a selegcdo foram em or
dem decrescente as progénies: TX 2536 X SC 326-6 (7509188 - P,); TX
2536 x SC 326-6 (7509188 - Py); Tx 2536 x SC 326-6 (7509188 - Ps);
TX 2536 x SC 326-6 (7509188 ~ P;) e TX 2536 x SC 326-6 (7509188 -
Ps) .

Os resultados quanto ao crescimento micelial de C. aramindicofa
em extratos de folhas de linhagens resistentes e suscetiveis encon
tram-se na Tabela 6. A andlise da varidncia revelou efeito signifi
cativo de meio de cultura, fator de diluigdo e interagao (meio x di
luigdo) . O desdobramento da interagdo diluigdo x meios mostrou que
o fator diluic¢do teve efeito altamente significativo sobre o cresci
mento micelial nos meios de extratos de folhas das linhagens sC
326-6 e 7509010.

A analise da varidncia para o desdobramento dos graus de liber
dade da interacdo meio x diluigdo revelou que hd significdncia ao
nivel de 1% de probabilidade para o efeito de meio de cultura nas
diluigdes 1 e 1/8.

Com refer&ncia a esporulagdc os resultados sdo apresentados na
Tabela 7.

Tabela 6. Influéncia da diluigdo de 2 meios de cultura no crescimen
to micelial de C. graminicofa do sorgo (medidas do dilme
tro das coldnias em cm).

FATOR DE CRESCIMENTO MICELIAL (cm)® EM MEIOS Y
DILUICKO Mo~ 1% M - 2%
1 4,88 a2/ 4,50 a2/ 4,72 a
1/2 4,38 b 4,37 ab 4,37
1/4 4,21 b 4,11 b 4,16 b
1/8 3,81 ¢ 1,55 ¢ 3,68 ¢
1/16 3,43 4 3,42 ¢ 3,42 4
mgaial/ 4,13 4,01
a/

Média de 3 placas

Médias nio segquidas pela mesma letra diferem significativamente,
ao nivel de 5% (Tukey).

* Meio de extratos de 3Ng de folhas da linhagem suscetIvel 7509010

** Meio de extratos de 30g de folhas de linhagem resistente
SC 326-6

b/
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Tabela 7. Influncia da diluigdo de 2 meios de cultura na esporula

gdo de C, graminicola do sorgo.

FATOR DE  Ne DE CONIDINS (x107)23/ POR PLACA NOS MEINS

MEDIA
NILUICAD M - 1* M - 2%

1 -1,79 2,76 2,28 a
1/2 1,43 2,26 1,84 ab
1/4 1,26 1,56 1,41 be
1/8 1,13 1,13 1,13 ed
1/16 n,46 0,83 0,64 4

“M8dia 1,21 1,71 1,46
a/

Média de 3 nlacas, cada placa representada pela média de conta

gem de 8 campos da camara de Neubauer.

b wzdias ndo seguidas nela mesma letra diferem significativamen
te ao nivel de 5% de probabilidade (Tukey).
* Meios de extratos de 30g de folhas da linhagem suscetivel
7509010,
** Meios de extratos de 30g de folhas da linhagem resistente sc
326-6.

A andlise da variincia revelou efeito significativo para meios
de cultura e fator de diluigdo. Ndo houve significdncia estatIsti
ca entre a interagdo (meios x diluigGes). Para esporulagio, ao zon
triario do que ocorreu para o crescimento linear do micdlio o meio
de extratos da linhagem SC 326-6 foi superior ao da linhagem
7509010. As médias de esporulacao (Tukey 5%) na diluigao foi supe
rior as demais, mas semdiferir da diluigéo 1/2. As médias de espo
rulagdo de C. graminicola em meios de cultura quando diluidos pe
los fatores 1/2, 1/4, 1/8 e 1/16 ndo diferiram significativamente,
contudo, houve tend@ncia da diminuigdo da esporulagdo a medida que
amhos os meios foram diluidos.

DISCUSSAO

Os resultados obtidos no teste de determinagdo da reagio de
2 linhagens de sorgo a um isolado congenial de C. graminicola (Ta
bela 2) s3c semelhantes i observagio de que as lesGes em folhas de
milho, inoculadas com C. graminicofa f.sp.zeae s3o0 menores nas fo
lhas mais novas (KIMATI, 11). Essa mesma abordagem foi feita com
mais detalhes por LEONARD & THOMPSON (13) ao determinarem uma rela

¢80 linear entre tamanho da lesdo da antracnose em milho e posi
¢3o da folha.
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A metodologia de inoculagado na nervura foliar foi satisfatdria

para a distingao entre linhagens resistentes e suscetiveis em sor
g0. Sequndo ABBOTT (1), EDGERTON (5), MIAN (14) e ARBNOTT & HUGHES
(2), as lesdes foliares em cana-de-aclicar sio epidemioloqgicamente
muito imnortantes, pois constituem a nrincinal fonte fe indculo pa
ra infecgdes Ao colmo.

Tamhém em sorgo, essas consideracdes sio vilidas, talvez - mais
40 que em cana-de-acglicar, porque as lesdées nao se limitam a nervu
ra nodendo afetar o limho e as sementes, além Ao colmo.

7s tresultados obtidos com a inoculagio de 46 linhagens, hibri
dos e variedades de sorgo a um isoladn de €. graminicofa (Tabela 3)
mostram a alta resisténcia de 18 delas, confirmada pelos testes de
reinoculagdo. Embora neste teste tenha sido utilizado anenas um
isolado de C. graminicofa e HARRIS & JNMHNSM (8) e FREDERIKSEY &
ROSENOW (6) tenham sugerido a existé@ncia de racgas fisioldqgicas do
patdgeno, essas 18 linhagens, hibridos e variedades poderao ser uti
lizadas em futuros trabalhos de melhoramento, visando a resisténcia
a C, graminicola, nois o sugerido pelos nesquisadores citados care
ce de confirmag3o.

As linhagens, hibridos e variedades com reagdo de alta susceti
bilidade nos testes efetuados em casa de vegetacdo fornecem subs{
dios para selegao. Com efeito, HARRIS & SOWELL Jr. (1) concluem
que a resist@ncia de sorgo a Colletotaichum em casa de vegetagao e
no campo nem sempre coincidem. Mas, que as selecOes feitas em casa
de veqgetagao sdo eficazes vara identificaqéo de linhagens altamen
te suscetIveis. Entretanto, os resultados ohbtidos em casa de vegeta
¢c3o devem ser mais fidedignos do que 43 a entender o dltimo  traba
lho, visto que as metodologias de inoculagaes, no camro e na casa
de vegetagdo, ndo foram comparadas numa hase experimental. Ademais,
ohservou-se, em milho, que lesdes de antracnose sochre folhas de 1i
nhagens resistentes a C., araminicola foram significativamente redu
zidas sob alta intensidade luminosa (HAMMERSCHMIDT & NICHOLSON, 7).
Se ocorre o mesmo fato em sorgo, como & de se esperar, em vista da
similaridade da doenca, entao a selecao feita em casa de vegetagao
& mais eficiente do que em condicdes de camno, onde a intensidade
luminosa & maior.

Na comnaragdo da reacao de 12 progénies F, de sorgo a um isola
do congenial de C.graminicola (Tabela 5) houve diferenca na reagdo
ao patdgeno, considerando os cruzamentos reciprocos. As progénies
que tinham como progenitor feminino a linhagem SC 326-6 foram mais
resistentes do que aquelas em que a linhagem TX-2536 foi usada co
mo f@mea. Esses resultados sugerem uma heran¢a citoplasmatica para
resisténcia a C. graminicofa, embora o niimero de progénies testadas
fosse reduzido e se desconhega como foram conduzidas as populagdes
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seqreqgantes,

A esporulagdo de C, araminicola, sobre meios de extratos de fo
lhas de sorgo resistentes e suscetiveis foi inversamente pronorcio
nal i diluicao daqueles como era de se esperar devido ao empobre
cimento do meio 4e cultura.

A diferenca observada no craescimonto e esoorulaqéo de C. qnamé
nicola nos meios de extratos Ae folhas rnsistentes e suscetiveis
pode sar uma indicando Ra resist®ncia relativa das variedades testa
das, nos moldes do que j3 foi demonstrada »nara sorgo e cana—de—agg
car (SHARMA, 16; SRINIVASAN, 17 ; TILAK, 19). Entretanto, essas com
naracoes nado devem ser feitas cateqoricamente, morque os trabalhos
de SRINIVASAN (17) e TILAK (19) foram feitas com extratos de col
mos de cana-de-acglicar @ o de SHARMA (16) nd3o traz indicagdes da con
centracao dos extratos de folha de sorgo » o teste ndo incluiu medi
da de esporulagao. Alids, no presente trahalho foram ohservadas ai
ferencas mais consistentes com medidas de esporulacao dn que conm
crescimento micelial. Anesar da consisténcia dessas observacdes, os
resultados do wnresenta trahalho devem ser confirmados com outras
variedades de diferentes grau <de resistancia nara seu eventual uso

pratico na selegd@o preliminar de varicdades resistentes.
CONCLUSJES

Dos resultados. ohtidos, node-s3e tirar as sequintes conclusdes:

1. A linhagem de sorgo SC 326-f foi resistente ao isolado de
C. ararinicola testado e a linhagem 7509010, suscetivel. A  reacdo
das folhas inoculadas foi nromorcinnal 3 i3ade da planta, sendo me
nor nas folhas mais novas,

2. A inoculagdo de 46 linhaqens, hibridos e variedades de sorqo
com um isolado conqenial de C, graminicofa permitiu a distincido das
mesmas em 3 categorias: altamente resistentes (confirmado nelos tes
tes de reinoculacdo), com resistdncia intermediiria e suscetiveis.

3. As progénies T; de sorgo: TX 2536 x SC 326-6 (7509188 - P,):
TX 2536 x SC 326 -6 (7509188 - P;); TX 2536 x SC 326-6 (7509188 -
Pg); TX 2536 x SC 326-6 (7509188 - P,) e TX 2536 x SC 326-6
(7509188 - Ps) sao mais adequadas para a s~lecdo, por apresentarem
lesdes de antracnose menores e major variabilidade gendtica.

4. A esporulacao de C. graminicofa em extratos de folhas de 1i
nhagens resistentes e suscetiveis & diretamente pronorcional i con
centracdo, sendo maior nos extratos mais concentrados, independente
Aa reacdo do hospedeiro.

5. Meios nreoarados com extratos de folhas de linhagens resis

tentes induzem maior esnmorulacdo de C. graminicola.
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