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ESTUDO COMPARATIVO DE ALGUMAS VARIEDADES
DE SOJA NO CAMPUS DA UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SANTA MARIA *

Wilson Manara e Valduino Estefanel **

1. INTRODUCAQ

Nos 1iltimos anos, numerosas variedades de soja tém
side ensaiadas no Estado, visando substituir vantajosamente
aquelas que vinham sendo tradicionalmente cultivadas.

O Departamento de Fitotecnia do Centro de Ciéncias
Rurais da Universidade Federal de Santa Maria, em colabora-
¢2o com a Secretaria da Agricultura do Estado do Rio Grande
do Sul, decidiu executar uma série de experimentos comparati-
vos de variedades desta cultura, com a finalidade de conhecer
suas produtividades e comportamento em nossa regigo.

O presente trabalho analisou os dados de quatro en-
saios, realizados nos anos agricolas de 1965/66, 1966 /67,
196'7/68 e 1968/69, por NOBRE, MANARA ¢ MATZENBACHER.

2. MATERIAL E METODOS

Os ensaios foram localizados no campo experimental do
Departamento de Fitotecnia em Camobi, fazendo parte da réde
de Regionalizacio da Secretaria da Agricultura.

O delineamento usado foi em blocos completos ao acaso,
com seis repeticGes. '

Nos experimentos de 1965/66 e 1968/67 cada parcela
constou de 5 linhas de 4,0 m de comprimento, distanciadas de
0,60 m, sendo colhidas apenas as 3 linhas centrais, dando uma
area util de 7,20 metros quadrados.

Nos ensaios de 1967/68 e 1968/69 cada parcela constou
de 4 linhas, de 4,0 m de comprimento, das quais forarh apro-
veitadas as 2 centrais, totalizando uma area 1til de 4,80
metros quadrados.

* — Executado com magquina de calcular adquirida através de
auxilio do CNPq.

** _ Professdres Assistentes do Departamento de Fitotecnia da
UFSM.
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A densidade de semeadura foi de 20 sementes aptas por
metro linear, sendo feita a inoculacdo com a bactéria especi-

fica.

Foram aplicados 1.000 Kg/ha de calcario e 50 kg/ha
de P,O; por ocasido do plantio.

Os 4 ensaios foram semeados no més de novembro de
cada ano, e néles constaram variedades precoces e tardias.

A andlise conjunto foi feita pelo método de COCHRAN
(1e?2).

O quadro 1 apresenta os dados meteorologicos do pe-
riodo em que foram executados os ensaios.

QUADRO 1. Dados meteorolégicos fornecidos pela Estacdo Ex-
perimental de Silvicultura — Bdca do Monte, Sta. Maria (RS).
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3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Os resultados da analise da variancia de cada experi-
mento sao mostrados no quadro 2, com seus respectivos coefi-
cientes de variacao.

QUADRO 2. Valor F, nivel de significAncia e coeficiente de
variagdo dos experimentos analisados indivi-
dualmente.

Ano Ciclo F Significancia |Coef. variacdo
1965/66 precoces 13,50 XX 9,0%
tardias 2,40 n/s 1499
1966 /67 precoces 6,48 XX 18,5%
tardias 3,64 X 21,5%
196'7/68 precoces 4,81 XX 24,9%
tardias 5,97 XX 21,7%
1968/69 precoces 13,26 XX 14,8%
tardias 2,04 n/s 16,0%.

1965 1966 1967 1968 1969
T | P T| P T P T P T P
Jan. 24,6 | 122,2| 24,6| 1235 261| 96,2 233] 164,
Fev. 239 | 207,7| 24,6} 123,2| 259 61,0{ 24,5| 286,7
Mar. 226]3398| 21,61 79,8] 2341 2065] 2222|1113
Abr. 206) 91,0| 180 342| 165| 1650| 19,9 1394
Mai. 16,9 9,0| 19,7) 1302} 1491 53,2] 18,1] 169,3
Jun. 154 | 1654]| 12,6| 583 142 564
Jul. 14,8 | 2651| 15,1 120,1| 158| 72,5
Ago. 13,5{1353| 16,8 1958] 16,1 | 223
Set. 1521 113,6} 18,3 |170,2] 16,7 134,8
Out. | 20,7]201,9] 18,9 242,7| 20,4 | 1963 20,1 | 151,0
Nov, | 22,1|137,6{ 19,5] 1240y 22,0] 61,1] 23,8 | 1614
Dez. | 23,6 |2096| 23,4 |281,2] 26,3 | 48,0 24,0 116,7
T = temperatura média do més
P = total de precipitacdo do més

3.1 — Experimento realizado em 1965/66.

Entre as variedades precoces houve um efeito diferen-
cial, sendo a diferenca minima significativa pelo teste TUKEY,
ao nivel de 5% A = 279,90 kg/ha. Nio houve diferenca sig-
nificativa entre as variedades tardias. O quadro 3 mostra a
classificacao das variedades déstes ensaios.
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QUADRO 3. Rendimento médio das variedades de soja com-
paradas no ensaio de 1965/66 (kg/ha).

Diferenca entre
Variedades precoces Rendimento kg/ha médias +
Hampton 2.025,3 A
Hood 2.004,6 A
Bienville 1.814,8 AB
N-45-2994 1.632,0 BC
Hill 1.463,0 C
Diferenca entre
Variedades tardias Rendimento kg/ha médias
Santa Rosa (1-326) 2.048,6 A
Majos 1.960,6 A
Amarela Comum 1.914,3 A
JEW. 45 1.713,0 A
Industrial (1.-356) 1.660,0 A

+ As variedades designadas com a mesma letra nao diferem signifi-
cativamente entre si.

15

3.2 — Experimento realizado em 1966/67.

Houve diferenca significativa tanto entre as variedades
precoces como entre as tardias.

A diferenga minima significativa pelo teste TUKEY, ao
nivel de 5%, foi, para as variedades precoces A = 394,1 kg/ha,
e para as variedades tardias /A = 548,2 kg/ha, cuja classifica-
cao € mestrada no quadro 4.

QUADRO 4. Rendimento médio das variedades de soja com-
paradas no ensaio de 1366/67 (kg/ha).

Variedades precoces Rendimento kg/ha |Diferenca entre médias
Bienville 1.426,1
Hampton 1.336,8
Hood 1.323,0
N-45-2994 1.190,8 AB
Hill 826,3

Variedades tardias Rendimento kg/ha |Diferenca entre médias
Majos 1.773,3 A
Industrial (L-356) 1.615,6 AB
Santa Rosa (1-326) 1.496,5 AB
Amarela Comum 1.258,1 AB
J.EW. 45 1.181,6 B
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3.3 — Experimento realizado em 1967/68

Houve diferenca significativa entre as variedades, tanto
precoces como tardias.

A diferenca minima significativa pelo teste TUKEY, ao
de 5%, foi, para as variedades precoces /A = 246,0 kg/ha, e

para as tardias A = 255,77 kg/ha. A classificacéo das varie-’

dades pode ser observada no quadro 5.

QUADRO 5. Rendimento médio das variedades de soja com-
paradas no ensaio de 1967/68 (kg/ha).

Variedades precoces Rendimento kg/ha |Diferenca entre médias
Dare 731,0 A
D-576-11 661,3 AB
Hampton 555,6 ABC
Bienville 480,3 BC
Hood 463,5 BC
Bragg 415,0 C
Variedades tardias Rendimento kg/ha |Diferenca entre médias
Hardee 826,3 A
Santa Rosa (L-326 750,0
Majos 711,8
Industrial (1.-356) 663,1 AB
Davis 437,5
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3.4 — Experimento realizado em 1968/69

Houve diferenca significativa entre as variedades pre-
coces, sendo a diferenca minima significativa pelo teste TU-
KEY, ao nivel de 5%, /\ = 643,6 kg/ha. O quadro 6 apresenta
o rendimento médio das variedades déste ensaio e sua classifi-
cacao.

QUADRO 6. Rendimento médio das variedades de soja com-
paradas no ensaio de 1968/69 (kg/ha).

Variedades precoces Rendimento kg/ha |Diferenca entre médias
Hood 3.077,8 A
D-576-11 2.867,3 A
Bienville 2.690,0 A B
LC-1963 2.087,2 BC
Hampton 1.981,3 C
Bragg 1.771,8 C
Variedades tardias Rendimento kg/ha |Diferenca entre médias
Majos 3.018,8 A
Santa Rosa (1.-326) 2.988,3 A
Davis 2.696,7 A
Hardee 2.498,3 A
Avaré 2.486,0 A
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3.5 — Analise conjunta dos 4 experimentos

Do total de variedades que participaram dos ensaios
realizados por NOBRE, MANARA e MATZENBACHER, 5 eram
comuns aos 4 experimentos e foram analisadas conjuntamente

(Fig. 1).

A anilise da variancia é apresentada no quadro 7 com o
numero de graus de liberdade do residuo e da interagido ajus-
tados pelo método de COCHRAN (1 e 2).

QUADRO 7. Analise da variancia das variedades comuns aos
4 ensaios (kg/ha).

Causas da GL. 5.Q. QM. F |Sign.
variacio
Variedades 4 2.462.746 615.687 | 1,24| n/s
Anos 3 73.736,934 | 24.578.978 |49,74] XX
Interacio VXA| 8(8) 3.952.438 494.055 | 6,15 XX
Residuo 80(50) — 80347 | — [—"°

Verificou-se que nenhuma variedade se destacou sig-
nificativamente nos 4 enaios, mas a significincia da interacao
variedade X anos indicou que as mesmas se comportaram di-
ferentemente nos diversos anos.

Isto pode ser explicado por terem as variedades reagido
de modo diverso as modificacoes das condicoes climéaticas ocor-
ridas naquéle periodo.

Apesar disso, observou-se que as variedades, Majos entre
as tardias e Hood entre as precoces, mantiveram durante os 4
anos maijor uniformidade no rendimento, sendo as menos
influenciadas pelas variagdes ambientais.

Concordando com os experimentos anteriores, apresen-
tados nos relatérios da Secretaria da Agricultura do Estado
do Rio Grande do Sul, verificou-se que as variedades tardias
produziram mais que as precoces, gracas a possuirem um
maior perjodo para absorcao de nutrientes do solo e elabora-
¢do de substincias organicas através da fotossintese.

No ano de 1967/68 os rendimentos foram baixos, possi-
velmente devido & caréncia de precipitagoes pluviométricas.
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4. CONCLUSOES

Da analise estatistica conclui-se que:

a — No ensaio do ano agricola de 1965/66, entre as variedades
precoces, destacou-se a Hampton, sendo que a Hood €
Bienville nao diferiram significafivamente da mesma.

b — Neste mesmo ano agricola ndo houve diferenca estatisti-
ca entre as variedades tardias.
¢ — No periodo 1966/67, a variedade Bienville destacou-se

dentre as precoces, ndo diferindo desta as variedades
Hampton, Hood e N-45-2594.

d — No mesmo ano agricola, entre as variedades tardias a

Majos obteve maior rendimento e a Industrial, Santa
Rosa e Amarela Comum, nao diferiram da mesma.

e — No ano agricola de 1967/68, entre as variedades preco-
ces, sobressaiu-se a Dare, estando no mesmo grupo as
variedades D-576-11 e Hampion. ,

f — No mesmo periodo entre as variedades tardias, destacou-
se a Hardee, sendo que a Santa Rosa, Majos e Industrial
nio diferiram significativamente da primeira.

g — No periodo de 1968/69, entre as variedades preccees ob-
teve maior rendimento a Hood, ndo apresentando dife-
renca estatistica a D-576-11 e a Bienville.

h — A analise estatistica ndo revelou diferenca significativa
entre as variedades tardias néste ano agricola de 1968/69.

i — Das 5 variedades comuns aos 4 anos de experimentagio
analisadas conjuntamente, nenhuma teve rendimento
significativamente superior as demais, mas reagiram di-
ferentemente nos diversos anos.

RESUMO

Neste trabalho sdo apresentados os resultados de rendi-
mento de 4 ensaios comparatives de variedades de soja, reali-
zados no campo experimental do Departamento de Fitotecnia
do Centro de Ciéncias Rurais da Universidade Federal de San-
ta Maria. Os ensaios foram executados por NOBRE, MANARA
e MATZENBACHER nos anos agricolas de 1965/66, 1966/67,
1967/68 e 1968/69.
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A analise conjunta das variedades comuns aos 4 ensaios
demonstrou que as mesmas se comportaram diferentemente
nos diversos anos.

No ensaio do ano agricola de 1965/66, entre as varieda-
des precoces, destacaram-se a Hampton, a Hood e a Bienville.

No ensaio de 1966/67, entre as variedades precoces, des-
tacaram-se a Hood, a Hampton e a N-45-2994; entre as tardias,
destacaram-se a Majos, a Industrial, a Santa Rosa e a Ama-
rela Comum.

No ensaio do ano agricola de 1967/68, entre as va-
riedades precoces, obtiveram maior rendimento a Dare, a
D-576-11 e a Hampton; entre as tardias a Hardee, a Santa
Rosa, a Majos e a Industrial.

No ensaio do ano de 1968/69, entre as variedades pre-
coces produziram mais a Hood, a D-576-11 e a Bienville.

SUMMARY

In this work are presented the results of production of
4 comparative experiments of soy-beans varieties, performed
at the Campo Experimental of the Departamento de Fitotec-
nia of the Centro de Ciéncias Rurais of the Universidade Fede-
ral de Santa Maria, RS, Brasil. The experiments were perfor-
med by NOBRE, MANARA and MATZENBACHER during the
agricultural years of 1965/66, 1966,/67, 1967/68 and 1968/69.

The joint analysis of varieties common to the 4 experi-
ments showed that they have behaved differently in the 4
years.

In the experiment of the year 1965/66, among the early
varieties, became prominent the Hood, the Hampton and the
N-45-2994; and among the late varieties, the Majos the In-
dustrial, the Santa Rosa and the Amarela Comum.

In the experiment of the year 1967/68, among the early
varieties, the best ones were the Dare, the D-576-11 and the
Hampton; and among the late varieties, the Hardee, the Santa
Rosa, the Majos and the Industrial.

In the experiment of the year 1968/69, among the early
varieties the biggest production was from the Hood, D-576-11
and the Bienville.
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