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Como interpretar o Brasil rural?

How to interpret Brazilian agrarian development?

Zander Navarro'

'EMBRAPA, Brasilia, DF, Brasil

RESUMO

O artigo analisa diversas facetas relacionadas ao livro “O mundo rural no Brasil do século 21". A
formacdao de um novo padrao agrario e agricola”, dez anos ap0s a sua publicacdo (Embrapa e Editora da
Unicamp, 2014). Argumenta-se, na primeira secao, que a coletanea, que redne 35 artigos e contou com
a colaboracdo de 53 autores vinculados a diversas instituicdes brasileiras de pesquisa, foi motivada
pelo contexto transformador da economia agropecuaria, acelerado a partir de meados da década de
1990, sendo expansdo mantida no presente século. Embora uma intensificacao decorrente de diversos
fatores, analisados em varios capitulos do livro, sdo anos em que teriam sido lancadas as raizes de
um “novo padrdo” de acumulacdo de capital no campo brasileiro, abandonando, gradualmente,
o histérico rentista centrado na propriedade da terra, vigente no passado. Emerge um contexto
schumpeteriano, sob o qual a concorréncia atua como fator de coer¢do incontornavel. A seguir, o texto
discute algumas particularidades do livro (1182 paginas) em sua estruturacdo e logica analitica, a qual
seguiu, no geral, a visdo tedrica e conceitual sinteticamente contida em um de seus artigos, de autoria
de Antbénio Marcio Buainain (Parte 2, p. 211-240, 2014). Finalmente, na parte final do artigo, discute-
se “o que teria faltado” no livro. Entre tais limita¢des, o livro ndo enfatiza outros processos que nao
aqueles econdmicos e financeiros e os produtivos e tecnoldgicos, deixando de contemplar dimensdes
socioldgicas, antropologicas ou os processos politicos e institucionais. Mas se argumenta também que
um tema crescentemente decisivo, o ambiental, ocupou relevancia apenas coadjuvante na analise geral
dos capitulos que integraram a publicacdo, sem assumir a centralidade e urgéncia dos dias atuais.

Palavras-chave: Capitalismo agrario; O Brasil rural e sua interpretagdo; Padrao de acumula¢do na
agricultura

ABSTRACT

This article analyzes several facets related to the book “O mundo rural no Brasil do século 21.” A formacgdo
de um novo padrdo agrario e agricola,” ten years after its publication by Embrapa and Editora da
Unicamp (2014). In its initial section, it is argued that the collection, which presents 35 articles resulting
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from the participation of 53 authors attached to various Brazilian research institutions, was motivated
by the transforming context of the agricultural economy, which was accelerated from the mid-1990s, an
expansion maintained in the present century. Though an economic intensification produced by many
factors discussed in diverse chapters in the book, in these years a “new pattern” of capital accumulation
in agricultural Brazil spread its roots, gradually abandoning a history of rent-seeking anchored in land
property that existed in the past. There emerged a Schumpeterian context where competition acts as
an uncontrollable coercion factor. Thereafter, the article presents some particularities of the book (1182
pages), how it was structured, and its analytical logic, which accompanied, in general, the conceptual
vision systematically exposed in one of the articles, written by Anténio Marcio Buainain (Part 2, p. 211-240,
2014). In conclusion, in its final part, the article discusses “what was missing.” Among some limitations, the
book does not emphasize other processes but only economic, financial, and productive and technological
ones, leaving undiscussed analyses on sociological, anthropological, or political-institutional aspects. It
is also stressed that a subject increasingly decisive, the environment, was scarcely discussed in most
chapters of this collection, thus not assuming the centrality and urgency of our times.

Keywords: Agrarian capitalism; Rural Brasil and its interpretation; Pattern of capital accumulation in
agriculture

“(...) Sociedades atrasadas mudam relativamente depressa por
impulso de fatores invisiveis. As causas da mudanca eficaz que
nos move mais rapidamente nem mesmo estao aqui. E as que
estdo aqui s6 muito lentamente se transformam em motivacao e
fator das mudancas sociais e politicas que carecemos. Estamos
sempre em atraso com nossos carecimentos” (Martins, 2024).

1 INTRODUCAO

Em meados de 2014, foi lancada uma cole¢do de artigos sobre o imenso
mundo rural brasileiro, a maioria deles motivada por focos econdmicos, tecnolégicos
e produtivos. Empreendida sob objetivos relativamente modestos em sua intenc¢ao
inicial, ao final o projeto avolumou-se, ultrapassando mais de mil paginas. Ao ser o livro
arquitetado por seus quatro organizadores, a pretensdo era apenas uma e, certamente,
mais simples e direta - discutir em profundidade os argumentos principais propostos em
um artigo publicado pelos mesmos autores no ano anterior, intitulado “Sete teses sobre

o mundo rural brasileiro” (Buainain, Alves, Silveira, Navarro, 2013; ibid., 2014, p. 1.159-
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1.182). Mas, ap0s os debates entdo mantidos, concluiu-se que cada um dos processos
e tendéncias indicados nas “Sete teses” merecia ambicdo explicativa mais ousada e, em
consequéncia, o esforco interpretativo cresceu em proporcao exponencial.

Mais autores foram convidados e, tudo somado, ao final o livro continha dois
breves ensaios iniciais e 36 artigos, escritos por 53 autores em um grosso volume de
1.182 paginas, a magnitude plenamente justificando ser tratado tal esforgo cientifico e
editorial como uma“aventura”, conforme acimaindicado. Foi publicada uma uinica edi¢cao
impressa de dois mil exemplares, a maioria das copias distribuidas para bibliotecas de
universidades e centros de pesquisa. Mas, simultaneamente, preparou-se uma versao
digital gratuita, assim facultando o acesso amplo e livre a todos os interessados.’

Os autores contribuintes representaram ampla pluralidade de visBes tedricas,
experiéncias profissionais e vincula¢des institucionais. Excetuados os dois ensaistas que
abriram o livro, dos demais 51 autores participantes, 15 eram ligados a Embrapa e 10
a Unicamp (as duas instituices que principalmente apoiaram a iniciativa, publicando
o volume impresso), 10 colegas eram professores em institui¢des publicas de ensino
superior, 9 de outras organizacbes publicas (como exemplo, IPEA, IBGE ou MAPA), 3
professores da USP, 3 ligados a empresas privadas e, finalmente, um colega era pods-
doutorando (UnB) na ocasido. A distribuicdo geografica do conjunto de colaboradores
igualmente refletiu, em boa proporcdo, as principais regides do pais. Também participou
um pesquisador da Universidade da Califérnia, especializado em temas do Brasil rural.
Embora com diversas variacdes tematicas, a maioria dos textos integrantes da coletanea
privilegiou os focos antes referidos (econdmicos e tecnoldgico-produtivos), mas nao as
dimensdes sociais ou culturais, menos ainda as politico-institucionais.

Na Embrapa, uma autoridade do setor de comunicac¢do, ao compulsar o recém-
lancado exemplar impresso e seu peso de 3,2 quilos, imediatamente comentou - “esse
é um livro que ja nasce classico”. Seria verdade? O que representaria, de fato, um livro

classico? Na definicdo de um conhecido sociélogo norte-americano, Jeffrey Alexander,

' Disponivel em: https://www.alice.cnptia.embrapa.br/handle/doc/994073 e também em https://www.eco.unicamp.
br/images/publicacoes/Livros/geral/O-mundo-rural.pdf
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nas Ciéncias Sociais “[um livro] classico é o resultado do primitivo esforco da exploracao
humana que goza de status privilegiado em face da exploracdo contemporanea no
mesmo campo (...) Os modernos cultores da disciplina em questdo acreditam poder
aprender tanto com o estudo dessa obra antiga quanto com o estudo da obra de seus
contemporaneos” (Alexander, 1999, p. 24). Ou seja, um livro, para permanecer com
legitimidade na prateleira dos classicos, exigiria um tempo longo para ser analisado e,
sobretudo, demandaria um permanente interesse e estudo. Ante tais requerimentos,
definitivamente o livro lancado e aqui comentado ndo poderia ser assim considerado.
E, provavelmente, nunca o serd, inclusive por razées que serdo esbocadas adiante.
Com franqueza, é possivel atestar que tal objetivo nunca esteve presente nas intencdes
dos organizadores, embora o resultado tenha (a todos) impressionado.

A producdo do livro contou com quatro organizadores, mas é justo ser
destacado, enfaticamente, o papel de um deles - Anténio Marcio Buainain, professor
titular da Faculdade de Economia da Unicamp. Como se comentara adiante, Buainain
foi o verdadeiro “cérebro” da logica analitica da publicagdo e a ele sdo devidos,
peremptoriamente, os devidos méritos pelo resultado.? Um colega notoriamente
afavel e habil negociador, foi também o aglutinador do grupo de autores. Venceu
resisténcias daqueles inicialmente refratarios, com maestria lidando igualmente com
as inevitaveis facetas narcisicas sempre presentes entre cientistas sociais. Talvez sem
surpresa, Anténio Marcio Buainain é o Unico economista de formacao basica, enquanto
0s outros trés organizadores sao engenheiros agronomos - metamorfoseados em
cientistas sociais em cursos de poés-graduacdo. Eliseu Alves e José Maria da Silveira

migraram para a Economia, e Zander Navarro para a Sociologia.

2Parando parecer um arroubo demagoégico ou falsa modéstia, o autor desse artigo se envolveu diuturnamente com
a preparacdo do livro. Mas foi um trabalho, sobretudo, bracal e “operario”, organizando o manuscrito, cobrando os
autores e fazendo a revisdo preliminar da maioria dos artigos. Ha, portanto, na comparacao, evidentes diferencas
entre méritos analiticos e intelectuais e méritos, digamos, “operacionais”. Ja os outros dois organizadores, Eliseu
Alves e José Maria da Silveira, foram igualmente influentes no desenvolvimento desse esfor¢o editorial, na
forma de conselheiros sobre temas especificos, decisdes que envolviam alguma polémica e, claro, sugestdes de
colegas a serem convidados, além de autores de seus proprios artigos. Contudo, nenhum de nés, os outros trés
organizadores, esteve sequer préximo da virtuosa conducdo intelectual e académica de Antdnio Marcio Buainain.
Somos extremamente gratos a ele aceitar tal tarefa e coordenar tao brilhantemente o esforgo coletivo.
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Dez anos apds seu lancamento, talvez seja correto afirmar que o livro produziu
uma repercussao relativamente pequena, se confrontado a sua potencialidade analitica.
Uma impressao que nasce em face da inexisténcia de algum debate substantivo,
0 qual ndo se constituiu. Ndo existiram eventos académicos para debater o livro
e suas conclusdes, e nem publicacdes mais consequentes a respeito. Sao poucas as
referéncias, quase sempre apenas relativas a artigos especificos do livro, mas nunca
(@ao que se sabe) em rela¢do ao total de suas analises e nem mesmo em relacao as
“teses” oferecidas em 2013. Nao se conhece nenhum estudo de maior folego explicativo
que, de fato, tenha se debruc¢ado sobre o livro e seus artigos, ainda que existam alguns
(raros) artigos, obviamente preparados de forma apressada e superficial, menos para
discutir rigorosamente as teses oferecidas e, mais, para marcar posi¢des nitidamente
ideoldgicas ex-ante definidas (por exemplo, Mattei, 2014; Costa, 2013; Boechat & Kluck,
2017).2 O fato nao deve surpreender, contudo, em face das divergéncias politicas e
ideolégicas que sempre vicejaram no campo multidisciplinar das “ciéncias sociais
rurais”. Os quatro organizadores, sem nenhuma militancia partidaria e ndo sendo
considerados integrantes da chamada “esquerda agraria”, foram alvos em suas carreiras
académicas ou trajetdrias como pesquisadores de diversos intentos de desqualificacao
profissional. Em consequéncia, uma publicacao organizada por tais autores, sem duvida
alguma, foi entendida de imediato por parte consideravel dos cientistas sociais situados
politicamente a esquerda como um livro destinado a ser a priori hostilizado e rebaixado.
Mas nunca foram oferecidas criticas propriamente cientificas ou argumentativas, como
seria esperado, e, sim, o0 enquadramento via o siléncio ou, mais gravemente, a vilania

decorrente das falsas acusac@es, veladas ou sub-repticias.*

3 Mattei, por exemplo, sugere sintetizar as teses em trés grupos de argumentos. Em sua leitura, para os autores
do livro, ndo existiria mais uma questdo agraria no contexto atual, a producdo agropecuaria seria “totalmente
dominada” pela agricultura moderna e a acdo do Estado seria “totalmente desnecessaria” (2014, p. S110). Ndo
apenas uma leitura apressada e desatenta, mas absolutamente deturpada, pois claramente uma critica ad hominem
inspirada ndo em fatos ou pesquisa empirica, mas em sonhos ideolégicos.

4Um dos organizadores, Eliseu Alves, foi desde sempre e sistematicamente hostilizado pela esquerda agraria. Um
dos fundadores da Embrapa e depois coordenador-geral da Codevasf, Alves sempre foi a “eminéncia parda” na
Embrapa, assim contando com formidaveis recursos a sua disposi¢cdo. Um economista mainstream e politicamente
conservador, Alves, contudo, tem sido um dos mais sistematicos estudiosos de temas sociais, como pobreza
rural ou as migrac8es rurais-urbanas. Nenhum autor do campo chamado “progressista”, por exemplo, comanda
producdo cientifica similar a de Eliseu Alves sobre o tema da pobreza rural (consulte-se Alves, 2013). Em seu artigo
de 2010, em coautoria com Daniela Rocha, Alves demonstrou, pela primeira vez, o grau de concentracdo da riqueza
no campo, fato antes ignorado por seus detratores, a ndo ser retoricamente - ver Alves (2010).
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O resultado, como referido, foi uma repercussao muito menos significativa do
que aquela que seria esperada, fosse outro o ambiente académico vigente. Examinadas
trés das principais revistas que se dedicam a analise dos processos sociais rurais,
nenhuma delas, nos ultimos dez anos (2013-2023), por surpreendente que assim
seja, sequer dedicou uma curta resenha ou, menos ainda, publicou algum artigo
independente sobre o livro. A Revista de Economia e Sociologia Rural publicou apenas
o artigo de Mattei (antes citado) e a revista do CPDA/UFRR], Estudos de Sociedade e
Agricultura também ignorou o livro, embora publicando em 2017 o artigo de Boechat e
Kluck, no qual também foram analisadas (e criticadas acidamente) as “teses”. Somente
a Revista de Politica Agricola, na qual foi originalmente publicado o texto original das
“Sete teses” concluiu ser relevante publicar um artigo que sintetizou uma boa parte do
livro (Torres, Lima, Toledo, Marcelino, Vieira, Silva, Fogaca, & Navarro, 2016, p. 78-92),
mas, entre os autores, alguns foram igualmente contribuintes de artigos para o livro.
Ante tais evidéncias, parece ser justa a avaliacao sobre a esqualida repercussao do
esforco editorial e académico depois traduzido no livro.

Esse artigo, que é também testemunhal,® se organiza a partir de quatro sec¢des,
as quais antecedem as consideragdes finais. A primeira delas justifica a elaboragao das
“sete teses” e, posteriormente, o préprio livro. Nao representa, de fato, uma novidade,
pois apenas se explicita a emergéncia de um novo “contexto de mudangas” em torno da
economia agropecuaria brasileira (e suas repercussées no mundo rural) entdo gerado
e, sobre ele, a necessidade de algum tipo de explicacdo, o que teria motivado as “Sete
teses”. Na se¢do seguinte, abreviadamente, apenas se comenta sobre a preparac¢ao do
livro e alguns detalhes acerca da operacionalidade de sua materializacdo. Na terceira
secdo, é apresentada a estrutura do livro e sua logica analitica, o que gerou os artigos
componentes e seu papel explicativo em relacdo a estrutura previamente pensada.
Sugere-se nesta secdo, da mesma forma, uma maneira adequada e conceitualmente

|6gica de “ler o livro” - na visao, claro, do autor do presente artigo.

°> 0 livro, em sua inteireza, foi organizado e formatado no computador utilizado pelo autor desse artigo, assim como
praticamente toda a correspondéncia com os colegas participantes.
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Face a presumida ambicdo que foi sendo assumida pela publicacao, a quarta
secao propde a existéncia ex-post, senao de “erros”, pelo menos de algumas omissoes.
Se a publicacdo ndo pretendeu abarcar as contribui¢cdes potenciais das disciplinas
das Ciéncias Sociais, mas apenas o campo préprio da Economia, ja existiriam aqui,
inevitavelmente, diversas omissdes dignas de menc¢ao. Mas outras igualmente foram
aflorando, assim demonstrando alguma insuficiéncia no tocante a contribuicdo do
livro na totalidade. Esta secdo final se esforca para indicar as mais salientes omissdes.
O que fazer ap6s o diagndstico desta parte conclusiva do artigo? Eis um desafio
que permanece para a comunidade das “Ciéncias Sociais Rurais” - quais seriam as

propostas logicas e aplicaveis que poderdo rejuvenescer tal campo cientifico?

2 O CONTEXTO FORMATIVO DAS “SETE TESES”

A origem do artigo publicado em 2013 deriva dos dialogos informais mantidos
entre os autores - dois deles colegas na Embrapa e os outros dois colegas na Unicamp
e todos com longa convivéncia na vida académica e da pesquisa. Em especial, as
repercussdes das informacdes, fatos e detalhes sobre o setor agricola que foram
sendo acumulados entre o final da década de 1990 e a primeira década do presente
século. Nesse periodo, a economia agropecuaria de cunho empresarial expandiu-se
notavelmente, ante a elevacao dos precos dos produtos exportados, com destaque
para a soja, basicamente movida pela aceleracdo das volumosas compras chinesas.
Cresceram e estreitaram-se fortemente os lacos comerciais com as cadeias globais
de valor e, em face das cotacBes internacionais, a riqueza gerada pelo setor, estimada
pelo VPB total, explodiu, causando reiteradas surpresas, apos cada ano agricola.

Ante o0 que parecia ser um “novo ciclo agricola” em nossa historia rural, mas desta
vez em magnitude impressionante, pois também transformando fortemente as regides
de fronteira agricola, seriam varios os caminhos analiticos para apontar e iluminar
empiricamente esse emergente ciclo de producdo, de produtividade e de amplia¢do das

cadeias produtivasnosdiversossubsetoresdaagropecuaria. Entre outrosveiosexplicativos,
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osindicadoresde PTF, aumentos na area plantada e incorporacao de novas areas de plantio
em regides rurais da fronteira agricola, intensificacao tecnolégica, maiores investimentos
(inclusive de capitais externos), ou as pressdes sobre o financiamento publico, para nao
insistir sobre as imagens que se repetem de maquinas e equipamentos modernos que se
espalham pelas areas de producdo. Serdo lidos alguns dos artigos reunidos em coletaneas
recentes, com as quais esse autor colaborou: A economia agropecuaria do Brasil. A
grande transformacao (Navarro, 2020), O Brasil rural contemporaneo. Interpretacdes
(Barros & Navarro, 2022) e O Brasil rural. Novas interpreta¢ées (Pedroso, Brisola &
Navarro, 2024), os diversos autores, incluem as mais variadas entradas empiricas para
demonstrar esse novo “contexto de mudancas” formado gradualmente nos anos finais da
segunda metade da década de 1990, o qual vem caracterizando o presente século. Movido
pelo combustivel financeiro do “boom de commodities” daqueles anos e até, pelo menos, a
crise de 2008, a agropecuaria, desde entao, vem se transformando no verdadeiro motor
condutor da economia do pais. E, nos anos mais recentes, € o setor que vem se firmando
como o verdadeiro “salvador” da economia brasileira como um todo.

Ante essasismicatransformacao, comoseriainevitavel, concretizaram-se diversos
processos novos, assim como tendéncias antes insuspeitadas. E importante ressaltar,
no entanto, que o citado contexto também fomentou os mais variados processos sociais,
culturais, institucionais e politicos. Da gradual transformacado da antiga musica caipira na
crescente e poderosa industria da musica sertaneja ao debate nacional sobre pobreza
rural e a inseguranca alimentar nas regides rurais, incluindo igualmente as mudancas
operadas nos sistemas de financiamento da atividade agropecuaria, a formacao de
inumeras organizacdes de produtores de subsetores produtivos, assim como os temas
politicos relacionados a seguranca juridica da propriedade rural. Esta ultima animada
pela mudanca de governo, a partir de janeiro de 2003, a qual abriu espacos de influéncia
mais consequentes para um ator social, como o MST. Nao deixando de citar um tema
que gradualmente assumiu a cena politica no presente século com crescente forca -

a crise climatica e os temas ambientais. Ante a expansdo produtiva e o crescimento
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da fronteira agricola, o tema do desmatamento emergiu e, assim, ocorreu o amplo
debate sobre o0 novo Cédigo Florestal, aprovado em 2012. Silenciosamente, ao longo
dos anos do presente séeculo, diversos setores produtivos, crescentemente capazes
de se articular aos mercados externos, gradativamente ampliaram os seus resultados
gerais em termos de producdo, amealhando niveis de riqueza total inimaginaveis,
e muitas regides rurais tém sido notavelmente impactadas pela presenca ampliada
desta dinamica econdmica e financeira. Pouca pesquisa tem sido realizada sobre as
relacdes entre o crescimento da acumulac¢do de capital em muitas cadeias produtivas e
seus efeitos, em termos de emprego, oportunidades para os novos empreendedores,
a distribuicao da riqueza, a expansao correspondente do setor servicos e, enfim, um
sentimento geral de prosperidade, em diversas regides rurais.

Ressalte-se, no entanto, que, emborarelevantes emsimesmos, osdeterminantes
econdmicos e financeiros gradualmente assumiram, no geral e ao longo dos anos,
presenca e interesse muito mais ampliados do que os demais impactos. Ainda que
temas considerados “sociais”, como a reforma agraria, possam ter tido alguma
visibilidade publica em certos momentos, a sociedade vem sendo informada, nesses
ultimos vinte a trinta anos, em particular, sobre a “pujanca do agronegocio”, em
matérias dos meios de comunicacao e, em particular, em face da maior importancia
relativa da economia agropecuaria, comparada com a gradual perda de importancia
do setor industrial.® Assim, foi sendo cristalizada entre os brasileiros uma imagem,
sendo exclusivamente positiva, pelo menos de boa receptividade em relacdao ao
crescimento da agropecuaria. Paulatinamente, com a dinamica econémica nas novas
regides rurais, as posicdes politicas foram sendo assumidas por novas autoridades
simpaticas ao setor, o que assegurou, gradualmente, aformacao de politicos e partidos
assumidamente favoraveis aos interesses do empresariado rural, até se chegar a
formacao de uma forte bancada intitulada de “ruralista” no Congresso Nacional

(atualmente a Frente Parlamentar da Agropecuaria). Aos poucos, foi se disseminando,

6 Conforme as estatisticas censitarias, entre 2013 e 2023, o PIB do Brasil cresceu +0,6% ao ano, quase trés vezes menos
do que a taxa verificada na “década perdida” dos anos oitenta (+1,6% ao ano). No mesmo periodo, o PIB da industria de
transformacdo caiu -1,8% ao ano, um desempenho quase dez vezes pior do que nos anos oitenta (-0,2% ao ano).
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da mesma forma, uma visao, ainda que heterogénea, sobre o apagamento do “mundo
rural agrario” que existiu no passado, ante a emergéncia de um novo mundo rural,
mais moderno, intensamente tecnoldgico e cujo principal combustivel seria a busca
incessante do lucro.” Essa tendo sido, alias, uma das teses defendidas ja em 2013 e
facilmente comprovada por numerosas evidéncias empiricas. Em sintese, esses tém
sido anos, especialmente no presente século, que sepultariam o passado, anunciando
novos tempos no vasto interior do Brasil (0 autor tem enfatizado a existéncia de um
rural “virado de ponta-cabeca” em diversos artigos. Entre eles, Navarro (2020a)).
Enfatize-se, igualmente, que muitos temas tipicamente “sociais” que imprimiram
quase ferreamente a literatura sobre o Brasil social e politico em geral, ou o Brasil
rural em particular, sobretudo entre os autores situados a esquerda, também vem
desaparecendo em termos concretos. A literatura, contudo, caminha mais lentamente,
pois fortemente ancorada no passado e, portanto, reitera e insiste com diversos desses
temas que foram tao presentes em décadas anteriores. Para isso, bastaria fazer um
breve reconto sobre as palavras “latifundio e latifundiario”. Quem ainda as usaria
em nossos dias, sem se sentir um tanto ruborizado por estar “deslocado no tempo”?
Os grandes proprietarios rurais detentores de largas e extensas vastiddes de terra
ainda permanecem, ndo deixaram de existir. Assim como a extrema concentracdo da
propriedade daterra e os padrdes de desigualdade social no campo (Jesus & Hoffmann,
2024). Mas o papel antes tao visivelmente dominante desses “senhores da terra”, em
especial nos espacos da politica, vem sendo confinado aos rincdes rurais mais remotos,
deixando de assumir a preponderancia do passado. Por isso, a referéncia a esses
personagens diminuiu drasticamente, sendo substituidos pelos “empreendedores do
agronegaocio” e termos e expressdes similares, os quais sugerem a forca econémica,
tecnolégica e financeira da moderna economia rural de cunho empresarial.
Examinada com frieza a histéria social brasileira no ultimo meio século,

talvez possa ser aventada a hipdtese sobre as razdes de terem sido tdo presentes,

7 Gradativamente, se consolida, no imagindrio social, a no¢do de uma “agricultura Unica”, correspondente a
agricultura moderna e sinbnimo de “agronegocio” (ver Toledo, Zonin & Kroth, 2024).
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no passado, os temas sociais rurais nas discussdes nacionais em funcdo de alguns
vetores historicos. De um lado, a presenca politica deturpadora de processos eleitorais
coordenada por grandes proprietarios de terra (o “voto de cabresto”) e, de outro, as
evidéncias sobre as dramaticas condi¢des de vida da maioria da populagao rural,
imersa em degradantes situacdes de pobreza rural. Mas, em especial, a existéncia de
fortes migracdes rurais-urbanas decorrentes de “fatores de expulsao”, as quais foram
tipicas, sobretudo, entre os anos de 1950 a meados da década de 1980. Aquele foi o
periodo mais intenso dessas movimentac¢des populacionais, a maioria dirigida a Sao
Paulo (ocasionalmente para Brasilia, quando de sua construcao). A partir da década
de 1990 e até os anos atuais, os processos migratérios de origem rural vém perdendo
forca quantitativa a cada levantamento censitario (Alves, 2013, p. 39 e 45). Desta forma,
a forte impressao daquele passado sob o0s quais se repetiam 0os movimentos espaciais
da popula¢dao também estaria “deixando de existir”.

Apenas como ilustracao das variadas possibilidades analiticas que o “contexto de
mudancas” oferece, poderia ser argumentado que, de fato, a expansao da economia
agropecuaria brasileira reflete, em Ultima analise, o aprofundamento do capitalismo
agrario. E, ato continuo, procurar algum entendimento conceitual sobre tal processo
geral. Para tanto, utiliza-se abaixo uma citacdo do economista norte-americano Jonathan
Levy, um estudioso do regime econdmico naquele pais.8 Para Levy, o parametro

definidor de “capitalismo” reside nos investimentos realizados. Conforme suas palavras,

“(...) seria impossivel definir o capitalismo sem primeiramente

enfocar sua raiz - ‘capital’. A centralidade do capital na vida

econbmica moderna é a razao mais forte para invocar o capitalismo
como uma categoria de analise (...) Mas o fato entdo requer a pergunta:
0 que é capital? Mesmo que apenas implicitamente, geracdes da
literatura histérica tém sido guiadas por uma velha definicdo de
capital, de aproximadamente um século, a qual iguala capital a um
fator de producdo fisico (...) eu defendo outro conceito de capital -
como um processo econémico governado por uma forma de valoriza¢do
pecunidria, aqui nomeada de capitalizacdo (...) Capital é uma propriedade
legal com valor pecunidrio que embute a expectativa de uma provavel

¢ Jonathan Levy € autor de um brilhante livro sobre a historia do capitalismo norte-americano, intitulado Ages of
American Capitalism (Random House, 2021). E professor na Universidade de Chicago.
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renda monetdria futura (...) Uma forma capitalizada de propriedade,
incluindo, mas nao limitada, a um fator material de producao, € um
patriménio de capital Seu proprietario legal é um capitalista. Uma
economia na qual a capitalizag@o elevou-se ao status econémico principal
necessariamente é uma economia capitalista (...) o local primordial

de andlise é o investimento (...) A énfase nas praticas sociais (...)

significa que as pessoas dos negdcios precisam ser colocadas na
frente e no centro (...) O capitalismo é uma designacao apropriada
quando o processo do capital se tornou habitual (...) Essa conceituacao
de capitalismo tem a vantagem de ancorar historias do capitalismo
em formas especificas de atividade econémica” (Levy, 2017,

p. 485-488, grifos acrescidos).

Fundando-se na interpretacdo acima, seria possivel supor que um padrdo
propriamente capitalista “se tornou habitual” no campo brasileiro? O autor também
enfatiza que “o lugar primordial de analise é o investimento” e o amplo acesso ao
crédito (e outras modalidades de capital) seria a principal variavel demonstrativa dos
investimentos realizados em uma dada economia. Assim, é possivel afirmar, talvez
irrefutavelmente, que no presente século, o capitalismo agrario brasileiro deitou raizes
profundas, padronizando gradualmente os comportamentos e decisdes dos agentes
econdmicos. Os quais, provavelmente, determinardo ferreamente o cotidiano das
atividades da agropecuaria nas distintas cadeias produtivas, nos tempos vindouros.
Alguns dados recentes permitem a comprova¢éo empirica do fato.

A evidenciacdo categdrica da extraordinaria transformacdao produtiva da
agropecuaria brasileira, com espetaculares resultados tecnologicos e, da mesma
forma, uma impressionante produc¢ao de riqueza, pode ser encontrada na Figura 1,
sob uma sintética visualizacdo. Ela mostra dois movimentos, ambos iniciados ainda na
primeira metade da década de 1990. A expressdo “meados dos anos noventa” é certeira
e emblematica, pois indica o principal “ponto de partida” para a inflexao histérica antes
referida, ndo obstante outros fatores anteriores. Reflete a estabilizacdo monetaria com
o Plano Real (1994), a forte mudanca implementada na politica agricola (Santana &
Gasques, 2020) e, igualmente, um fato crucial para concretizar a transformacgao. Qual
seja, o extraordinario salto da produtividade total de fatores, usualmente identificado

em 1998 (Gasques, Bacchi & Bastos, 2017), ainda que escorado em um processo de
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modernizagao instalado anos antes. A forte demanda chinesa observada a partir do
final daquela década, reforcada apds a entrada deste pais na antiga Organizacao
Mundial do Comércio, em 2001, colheu safras promissoras sobre tais fatos, acelerando
extraordinariamente as raizes capitalistas semeadas no campo brasileiro.?

A primeira linha, a esquerda (em vermelho), mostra o crescimento, inicialmente
lento, da demanda por crédito e financiamento por parte dos produtores rurais de
meédia e larga escala, os quais constituem o setor empresarial. Lembrando que em
parte da décadade 1990 os pre¢os pagos aos produtores foram baixos ou até cadentes,
desestimulando investimentos e aumentos de producdo. Os dados correspondem aos
valores do chamado “crédito rural empresarial” (isto €, o total do crédito rural, publico
e privado, menos os totais concedidos pelo Programa Nacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar, o Pronaf). Os dados da figura apontam o crescimento em menor
ritmo até a primeira década do presente século e, entdo, a rapida aceleracao nos
ultimos 10-13 anos, demonstrando o apetite da agropecuaria empresarial por mais

financiamentos, visando a sua expansao.

Figura 1 - Brasil: 1994 a 2022. Evolucao do crédito rural empresarial em bilhdes de
reais (a esquerda) e relagdo (%) entre o crédito rural empresarial (CRE) e o valor bruto

da producao (VBP) - na escala a direita
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Fonte: Banco Central do Brasil, Anuario Estatistico do Crédito Rural

° Qual seria o impacto do aprofundamento das relagdes comerciais chinesas com o mundo, no tocante as importagdes
de alimentos? Uma evidéncia emblematica pode ser percebida nas figuras contidas no breve ensaio abaixo indicado no
“link: https://cepr.org/voxeu/columns/other-china-shock-how-surging-chinese-imports-transformed-global-agriculture
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Em grandes linhas, € um movimento que derivou da forte demanda desencadeada
sob o0 “boom de commodities”, disparado no final da década de 1990. Sao dados que
comprovam os aumentos de escala da producdo (especialmente na producdo de graos
no Centro-Oeste) e o crescimento simultaneo da intensificacdao produtiva e tecnolégica,
além dos saltos significativos da produtividade, em fung¢do dos investimentos realizados.
E, como antes enfatizado, mais investimentos necessariamente apontam para “mais
capitalismo” e os dados sao uma indica¢ao indireta do aprofundamento das rela¢des
capitalistas no campo brasileiro. Embora sem evidéncias oferecidas nesse comentario, €
evidente, damesma forma, que esse primeiro movimento sinaliza igualmente a crescente
globalizacdo (ou ampla internacionalizacao) da economia agropecuaria brasileira.

Ja os dados indicados pela linha verde, cujos paréametros identificadores sao
apontados no lado direito da Figura 1, referem-se a relacdo entre o crédito rural
empresarial (CRE) e o valor bruto da producao (VBP) e, nesse caso, demonstram a
notavel queda no final dos anos noventa da relacao entre os dois indicadores, em face
da estabilizacdo monetaria na esteira do Plano Real e, posteriormente, a explosao
da produtividade total de fatores. Foi quando ocorreu a chamada “quebra estrutural
da PTF", pois esse indicador saltou significativamente para valores mais elevados no
final daquela década e “explodiu” na primeira década do presente século. Além da
irresistivel demanda chinesa, a qual estimulou a alta dos precos.

Ou seja, simplificadamente: com o crescimento expressivo da PTF nesses ultimos
vinte e cinco anos, a producdo total e seu valor de mercado (expresso no VBP) cresceram
muito mais do que os investimentos realizados e medidos através do crédito rural
empresarial, sugerido na linha anterior referida. Particularmente, a partir de 2002/2003,
a relacdo entre os dois indicadores (crédito e VBP) vem caindo sistematicamente,
alcancando em 2022 a proporcao de diminutos 37%. Desta forma demonstrando que se
formou no campo brasileiro uma quase automatica e vigorosa “maquina de producao
de riqueza” e existem extraordinarios efeitos de sinergia que garantem que o resultado,

em termos de producdo e produtividade (e valor) € muito maior do que “o somatério
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das partes” - ou seja, os valores dos insumos, maquinas e outros produtos adicionados
a producado e revelados pelos dados de investimentos realizados.

Em sintese, a Figura 1 demonstra, inequivocamente, que nas regides rurais
brasileiras o capital se tornou dominante, ndo como um mero “fator de produ¢ao”
a ser agregado quantitativamente (como a terra, o trabalho e outros insumos), mas
como um processo historico movido pela busca ininterrupta da valorizacdo pecuniaria
constante, nos termos antes indicados por Jonathan Levy. Esse incessante movimento,
espalhado por quase todo o territério e conduzindo “cora¢des e mentes” dos agentes
econdmicos, tem como significado principal o afirmado pelo mesmo autor: “Uma
economia na qual a capitalizacdo elevou-se ao status econémico principal necessariamente
€ uma economia capitalista”. Por essas e tantas outras razdes, entre os organizadores
do futuro livro, a ideia de estar se materializando um “novo padrao” (de acumulacao
de capital) pareceu ser 6bvia desde as primeiras conversas a respeito. E tal percepcao
acabou sendo um eixo analitico, incluido no subtitulo do livro.

Na mesma linha de argumentacao, outra forte evidéncia sobre as mudancas
operadas no presente século diz respeito ao esgotamento, a partir da década
de 1990, dos recursos financeiros do Estado para financiar as safras agricolas. Foi
ficando evidente que o crescimento da producdo logo pressionaria os fundos publicos
institucionalizados em 1965, com a constituicdo do antigo Sistema Nacional de Crédito
Rural, o qual foisempre crescendo, aolongo dos anos. Em algum momento, sem ddvida,
a curva dademanda dos produtores rurais e a curva da oferta de financiamento publico
se cruzariam e se tornariam gradativamente mais distantes. Por isso, na década citada,
foram realizadas amplas mudancas na politica de crédito rural, em busca de crédito
privado. E, no século atual, um novo esfor¢o, procurando casar a pujanca econdémica
da agropecuaria e sua producdo de riqueza com mais investimentos financeiros,
inclusive aqueles de origem externa. A instituicdo de titulos transacionados na Bolsa
de Valores e a vinculagdo com o mercado de capitais (via FIAGRO, por exemplo) foram

apenas uma consequéncia natural, a qual deve apenas crescer com o tempo.
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Uma ilustracdo adicional é evidenciada na Figura 2, a seguir. Indica, para um
longo periodo iniciado em 1975, as curvas relativas aos fatores de producdo e seus
impactos no crescimento total da agricultura brasileira. Ainda que existam distin¢des
metodoldgicas entre os paises, nesse calculo, normalmente o fator “capital” se
refere aos investimentos realizados, em especial, em estruturas e benfeitorias, como
equipamentos de irrigacdo, aviarios ou estufas, maquinas diversas e equipamentos.
Mas ndo inclui o fator “terra”, tratado separadamente. Ja o fator de produc¢ao “insumos”
agrega fertilizantes, agroquimicos, sementes, entre outros. Em especial, quando os
dados permitem, inclui igualmente a contribui¢cdo de diversos servi¢os, notando que
este Ultimo se amplia fortemente com a moderniza¢dao do sistema agroalimentar e
o crescimento das cadeias produtivas dos diferentes ramos da produc¢do animal e
vegetal. Por fim, o fator “trabalho” é tratado isoladamente sob os gastos com salarios.

Genericamente, se for analisado um setor econdmico qualquer que se moderniza
em sentido amplo (incluindo sua intensificacdo tecnolégica), necessariamente dois
movimentos sempre serdo resultantes, percebidos até mesmo pelo senso comum. A
maiorintensidadetecnoldgicaimplicara, quase sempre necessariamente, na substituicdao
de trabalho manual por trabalho mecanico - isto é, devera cair a utilizacdo de forca de
trabalho (ou trabalho contratado) - nas firmas em geral ou no estabelecimento rural. E,
como elemento central da mudanca, havera um novo fator determinante na condugao
do negdcio, em funcdo do aumento da produtividade. Se é assim, genericamente, a
economia agropecuaria ndo seria exce¢do. Nos Estados Unidos, por exemplo, em
setenta anos, o total da forca de trabalho caiu 74%, enquanto no Brasil a reducao foi
bem menor (aproximadamente 20%) e em tempo mais curto e esta diferenca, como é
evidente, deve-se aos tempos distintos durante os quais se verificou a materializa¢cao
da intensificacdo produtiva. Muito mais antiga e anterior no caso norte-americano
(“explodindo” a partir da década de 1950), enquanto no Brasil esse movimento de
expansao foi desencadeado somente a partir do final da década de 1990, e realmente

observou altas taxas de crescimento no primeiro decénio desse século.
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No caso brasileiro, ha, inclusive, um ponto especifico de identificacdo, sendo os
anos finais da década de 1990, quando se observou numericamente a chamada “quebra
estrutural” da produtividade total de fatores, indicada na figura pela elipse verde que
circunda a passagem entre os séculos. O fendmeno foi pioneiramente identificado por
Gasques e seus colaboradores, os quais estimaram um aumento significativo do indicador.
Até entdo, naquele decénio, a PTF vinha subindo a uma taxa anual média de 2,92%, mas, a
partir de 1997, saltou para 4,53% ao ano - taxa mantida até, pelo menos, 2015 (Gasques et
al., 2017, p. 136). Em consequéncia, a partir dos anos da virada do século, cresceu sempre
0 peso dos fatores capital e insumos, a contribuicdo da terra permaneceu estabilizada
e, finalmente, o fator de producao trabalho vem caindo sistematicamente ao longo dos
anos. Sao tendéncias, portanto, que demonstram inequivocamente que a agropecuaria

vemn sendo dominada crescentemente pelas diferentes modalidades de capital.

Figura 2 - Fatores de crescimento na agricultura brasileira
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Em conclusao, se comprovados 0s argumentos acima, sdo NuMerosissimos 0s
impactos na producdo, na estrutura fundiaria, na desigualdade social, no mundo do
trabalho e suas ocupa¢des e, sem duvida, na propria vida rural e nos comportamentos

sociais, incluindo as dimensdes politicas e institucionais. Assim como sdo igualmente
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afetados os estudos e pesquisas sobre 0s processos sociais rurais e os modismos
que surgem regularmente. Pois ndo cabe mais o “passado agrario” e suas facetas tao
repetidas em parte da literatura a respeito, pois o “mundo moderno” do capitalismo
agrario instalou-se sob robustas raizes no campo brasileiro.

Sumariando, o que motivou a preparacado das “Sete teses” foi esse contexto de
mudancas na estrutura produtiva da economia agropecuaria brasileira e, em especial,
amagnitude assumida por tais transformacdes. As perguntas nao respondidas foram
se empilhando e, assim, pareceu aos autores ser correto propor a comunidade de
pesquisadores um conjunto de “teses” que, talvez, pudesse animar novas pesquisas

e estimular os debates entre os estudiosos e pesquisadores.

3 CONCISO DETALHAMENTO SOBRE A PREPARACAO DO LIVRO

A estratégia de organizacdo do livro, conforme ja realcado, nasceu das “Sete
teses”, mas também de uma leitura analitica sobre a economia agropecuaria que
seria evidenciada no proprio livro. Uma reveladora sintese acerca da légica de
analise, entretanto, somente foi oferecida apds o artigo de Buainain (p. 211-240,
2014)-um dos ultimos textos recebidos, diga-se de passagem. Ou seja, 0 que parecia
de certa forma evidente, a partir dos argumentos das teses, foi sendo ampliado
gradativamente e, assim, também os autores que poderiam contribuir.

Um principio que imediatamente motivou a concordancia dos organizadores foi
garantir a pluralidade tedrica e conceitual. Para tanto, logo se concordou em abrir o
livro com a presenca de dois autores que, sob muitos angulos, sao hors-concours em
relagdo aos demais membros da comunidade de pesquisadores sobre os processos
sociais rurais. Para tanto, foram convidados para contribuir com ensaios iniciais mais
curtos o economista José Roberto Mendonca de Barros e o sociologo José de Souza
Martins. Ambos sdo considerados como os dedes em seus respectivos campos
disciplinares, Mendonc¢a de Barros adentrando esse campo com diversos estudos

sobre a modernizacdo da economia agropecuaria, ja a partir dos anos setenta, entre
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numerosas outras contribuicdes (Barros, 2014, p. 15-21). Martins, provavelmente, € o
maior socidlogo brasileiro de todos os tempos, autor de 46 livros publicados e uma
vastissima producao cientifica sem paralelo entre os seus colegas de campo disciplinar
(Martins, 2014, p. 22-30; para uma apreciacdo sobre a obra de Martins, consulte-se
Navarro, 2018). Além de representantes extraordinarios em suas respectivas disciplinas,
os dois autores igualmente garantiam, ja na abertura do livro, a pluralidade analitica, pois
Mendonga de Barros € um dos mais ilustres representantes da economia mainstream
no Brasil, enquanto Martins, por seu turno, sempre seguiu uma tradicao marxista nao
ortodoxa. Embora um sociélogo de oficio, € autor que percebeu com iluminadora clareza

as transformacgdes recentes do Brasil rural, quando escreveu em seu texto que:

“(...) O retardamento do ‘rural’ em rela¢do ao moderno ou

a persisténcia do tradicional em face do moderno nao

é, portanto, propriamente ‘passado’ (...) Esse ‘passado’ s6
resiste porque € reproduzido pelos processos sociais do atual,
do presente, do moderno. E o que faz da modernidade uma
conjugacao de processos sociais de tempos desencontrados
(...) O mundo rural pode ser cada vez mais moderno sendo ao
mesmo tempo cada vez mais tradicional, isto é, reconstituindo
e atualizando sua diferenca como fonte de identidade e
instrumento de afirmacdo e sobrevivéncia (...) Os agentes
econdmicos da agricultura familiar (...) diferem do grande
empresario rural, ndo pelo tamanho, mas pelos valores

sociais e pela logica social, econémica e politica que os norteia,
que é outra. Eles podem ver e valorizar a terra que lhes esta
cotidianamente perto (...) Veem também na perspectiva de valor
de uso. O grande a vé (...) na perspectiva do valor de troca que
pode produzir” (Martins, 2014, p. 28-29).

Como discutir a persisténcia do passado e suas manifestacdes no presente do
cotidiano rural brasileiro? Sem defender alguma posicao, favoravel ou ndo, um dos
artigos mais significativos do livro foi produzido por um economista que na ocasidao
era “coordenador de agropecuaria” no IBGE, o economista Flavio Bolliger. Seu artigo foi
intitulado “Brasil agropecuario. Duas fotografias de um tempo que passou” e valeu-se ndo
apenas dos registros estatisticos apurados por aquele Instituto, mas também diversas

fotografias fascinantes sobre os “dois tempos” referidos no titulo do artigo (Bolliger,
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2014, p. 1.049-1.080). Sao eloquentes, ndo apenas as diferencas produzidas pelas
décadas, em termos dos mapas que permitem, por exemplo, visualizar a intensidade
da ocupacado territorial da agropecuaria entre 1960 e 2006 (/bid., p. 1.069), mas também
as fotografias, algumas esmaecidas, mostrando as rudimentares praticas agricolas do
passado e alguns itens que espelham a modernidade atual de muitas regides rurais
brasileiras. Portanto, a frase de Martins antes citada (“O mundo rural pode ser cada vez
mais moderno, sendo, a0 mesmo tempo, cada vez mais tradicional”) representa um
gigantesco desafio para a pesquisa social e econémica sobre o rural brasileiro.

O esfor¢o inicial de organizar o livro foi relativamente imediato e até cimentado
com alguma facilidade. Se os focos prioritarios eram os econémico-financeiros e os
produtivos e tecnoldgicos, definir os nomes de autores para certas tarefas soaria como
um imediatismo. O tema do papel do Estado e suas politicas seria inevitavel e, desta
forma, o convite para José Garcia Gasques seria natural, por se tratar, provavelmente,
do maior especialista na comunidade sobre o tema “gastos publicos na agricultura”
(p. 865-890). Da mesma forma, se a formacdo e expansao das cadeias produtivas vem
introduzindo uma monumental complexidade nas atividades agropecuarias e, assim,
também problemas de coordenacao, seria igualmente imediato pensar que os colegas
doprograma“Pensa”,da USP, deveriam ser convidados paraesmiucarotemae, porisso,
Décio Zylberstajn (p. 267-294) e Maria Sylvia Saes (p. 295-316) também contribuiram
com seus respectivos artigos. Talvez ainda como umaterceirailustracao sobre os temas
e 0s convites, o (supostamente decrescente) papel da terra na recente dinamizacao
capitalista do campo brasileiro gerou dois artigos radicalmente contrastantes entre
si, um deles afirmando a persisténcia da chamada “questao agraria” no Brasil (Ramos,
2014, p. 655-693), enquanto outro autor defendeu exatamente o oposto, o fim de tal
“questdo” nas terras brasileiras (Navarro, 2014, p. 695-724).

Ante a estratégia de producao do livro, os organizadores discutiram longamente
sobre os possiveis contribuintes para o livro, um tema potencialmente delicado,

pois poderiam ocorrer esquecimentos ou avaliacdes indevidas, além de percep¢des,
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muitas vezes subjetivas, sobre os compromissos que esses autores poderiam assumir
com os prazos previstos. Como a comunidade de cientistas sociais dedicada ao rural
no Brasil é relativamente pequena, existiu entre os organizadores, na maior parte
dos casos, uma convergéncia sobre a conveniéncia - ou ndo - de convidar esse ou
aquele colega. Sempre esperando, como seria inevitavel, que alguns colegas nao
convidados veriam com antipatia o que poderiam entender como tendo sido um “veto
pessoal”. O qual, insista-se, jamais ocorreu, pois 0s organizadores seguiram apenas
um principio incontornavel. Qual seja, para determinado tema especifico, quem seria
o melhor colega para preparar um artigo, independentemente de alguma avaliacao
sobre a producao cientifica desse autor, mas apenas com alguma garantia de entregar
o texto dentro do prazo? Esse foi o Unico requisito seguido. E seguido a risca. Sendo
quatro organizadores que sempre mantiveram irrestrita confianca entre si mesmos,
convites fundados apenas em um histérico de amizade, por exemplo, jamais existiram.
Destaque-se, sobre esses aspectos, que um restrito grupo de pesquisadores foi
convidado, mas, por diversas razdes, recusou a participagao.

Durante a preparacdo da estrutura do livro (a ser discutida na secdo seguinte),
surgiu algumas vezes a necessidade de analises para as quais ndo conheciamos colegas
especializados e notoriamente reconhecidos para a realizacao da tarefa. Em alguns
momentos, foi necessario um processo intenso de busca, até que se localizasse tal
nome. Lembrando que a maioria dos participantes, em face do foco dominante no
livro, eram pesquisadores em um campo disciplinar majoritariamente dominado pela
Economia, o que tornou a busca ainda mais complexa e desafiadora. Mas ressalte-se,
igualmente, que uma vez convidados e definidos com clareza os subtemas a serem
analisados, todos os colegas envolvidos reagiram com entusiasmo. Da mesma forma,
ante o prazo estabelecido, em uma situagdo extremamente incomum, praticamente
todos os colegas entregaram seus textos sem a necessidade de prazos adicionais. Uma
vez formado o grupo inicialmente convidado, foi realizado um encontro em Campinas,

alguns meses ap6s o langamento do projeto. Nesse encontro, os autores apresentaram
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suas ideias preliminares sobre o artigo que ofereceriam e suas rela¢des com as “Sete
teses”, sem que o fato significasse, sequer remotamente, algum tipo de enquadramento
tedrico-conceitual prévio, sob o qual os autores deveriam se submeter. Pelo contrario,
sempre e irrestritamente, foi enfatizada a pluralidade interpretativa como uma das
marcas principais da iniciativa. O livro pretendeu, por isso, incentivar os debates entre
0os membros da comunidade de cientistas sociais interessados no rural brasileiro.

Por fim, como um fato tdo somente pitoresco a ser registrado, obviamente sem
informar os nomes, dois autores foram absolutamente inflexiveis em relacdo a forma e
ao estilo de seus artigos, recusando peremptoriamente qualquer sugestao dos revisores
dos artigos (colegas da area de comunicacdo da Embrapa com larga experiéncia no
campo). Esses dois artigos estdo publicados no livro tal como foram recebidos, sem
nenhuma alteracao, sequer de uma virgula. Ou seria assim, ou retirariam os artigos da
coleténea. Uma evidéncia, de um lado, do narcisismo que, algumas vezes, floresce entre
0s cientistas sociais. De outro, talvez uma certa arrogancia que igualmente caracteriza
as Ciéncias Sociais, um campo multidisciplinar tao fraturado pelas controvérsias tedricas
que, em certos momentos, a defesa intransigente do proprio texto parece ser o Unico
caminho, o que impede qualquer debate a respeito. Ainda que apenas sob aspectos tao

pequenos, como a clareza de uma frase ou a localiza¢do correta de uma virgula.
4 ESTRUTURA ANALITICA E OS TEMAS DISCUTIDOS

Aelaboracdaodas“Seteteses”seguiu umainterpretacdao sobre o desenvolvimento
agrario brasileiro recente até entdo ndo escrita (sendo esparsamente e sem
sistematiza¢do), a qual, contudo, se tornou conhecida de forma iluminadora no ja
citado artigo de Antdnio Marcio Buainain publicado no livro (p. 211-240, 2014). No seu
texto, intitulado “Alguns condicionantes do novo padrao de acumulacdo da agricultura
brasileira”, o autor sintetiza os principais processos e tendéncias em curso, a partir da
aceleracdo econdmica e financeira desencadeada, em especial, na segunda metade

da década de 1990 - e, em consequéncia, a concretizacdo de um novo padréo de
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acumulag¢éo de capital no campo brasileiro. O artigo oferece em poucas paginas a mais
clara interpretacdo sobre o0 “novo momento” vivido pela histéria rural brasileira, o qual
vem rompendo radicalmente com o Brasil rural do passado e tudo transformando na
maior parte do interior agricola do pais. Em sintese, o novo padrdo foi se afastando
de uma orientacdo rentista e patrimonialista do passado, principalmente ancorado
na propriedade da terra. Seguindo primeiramente a via da intensificacao tecnoldgica,
moveu-se para uma emergente reorientacao, sob a qual o crescimento significativo da
produtividade geral ampliou fortemente a producao de riqueza. Por isso, em pouco
tempo as atividades agropecuarias passaram a seguir determinantes econdémicos e,
em especial, os financeiros, inclusive atraindo a participa¢do de investidores externos,
a medida que o setor foi também se articulando as cadeias globais de valor.

Em decorréncia, nesta transicao entre “padrfes de acumulacao”, seria inevitavel
que o autor enfatizasse que “(...) a terra, que no passado era a principal fonte de geracao
deriquezano campo, aos poucos vai cedendo lugar aos “capitais”, até mesmo o fundiario”
(Buainain, 2014, p. 213), uma passagem historica que comprovaria a transformacao em
curso, sob a qual, em sua esséncia, “(...) ndo passa de uma radicalizagdo do processo
de mercantilizacdo da producdo, submetendo os produtores, de forma mais intensa,
as regras e ao funcionamento dos mercados, reduzindo a autonomia para fugir aos
padrdes tecnoldgicos e organizacionais dominantes” (/bid., p. 227).

O texto de Buainain se articulou, direta ou indiretamente, com a maioria dos
artigos dos demais autores, distribuidos em sec¢des correspondentes a cada uma das
sete teses originais. Por esta razao, alguma leitura de todo o livro que porventura
for planejada, provavelmente seria muito beneficiada se for iniciada por esse artigo
ora em discussao, de um dos organizadores do livro. Na sequéncia, abaixo, o autor
explicita o significado das dimensdes principais associadas ao novo padrdo e, a
seguir, sdao indicados os principais artigos do livro que logicamente se vincularam a

esses temas. Conforme o esquema abaixo a seguir:
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O novo padrao de acumulac¢do: segundo Buainain, “(...) a agricultura brasileira
foi definitivamente inserida em um contexto schumpeteriano, no qual a concorréncia
atua como fator de coercdo para a adog¢do de padrdes econdmicos e institucionais
minimos (...) Este € um argumento central na sustentacao da tese do novo padrdo
de acumulacdo: os produtores ndo terdo alternativa de sobrevivéncia se nao forem
capazes de se ajustar as exigéncias do mercado, e essas exigéncias significam,
necessariamente, mudar a forma de produzir e de acumular (...) [p. 215] (...) sobreviver
como agricultor depende, cada vez mais, da capacidade para se adequar as crescentes
exigéncias derivadas dessas regras, o que exige a intensificacdo do uso de capital, que
aos poucos vai determinando o novo padrao de acumulacado (...) [p. 219] (...) E a dnica
maneira de acompanhar a evolugcdo da produtividade é pela intensificacdo do capital,
0 que os subordina a uma légica de acumulac¢ao distinta da Iégica patrimonialista

associada ao crescimento extensivo (...)" [p. 236, grifo acrescido];

Artigos:

Parte 1, artigo 1: “Agricultura e industria no desenvolvimento brasileiro” (p. 79-116)

Parte 1, artigo 3: “Exportacbes na dinamica do agronegdcio brasileiro:
oportunidades econémicas e responsabilidade mundial (p. 147-174)

Parte 1, artigo 4: “Quais os riscos mais relevantes nas atividades agropecuarias?”

(p. 175-208)

O_marco politico do novo padrdo: conforme o autor, “(..) a agricultura

globalizada desenvolve-se em um ambiente mais liberal, no sentido de que na
maioria dos mercados os produtores sdao tomadores de preco, mas, ao mesmo
tempo, os mercados sao cada vez mais fortemente regulados (...) as convencdes e 0s
tratados internacionais, a maioria com mecanismos de enforcement, mais ou menos
efetivos, cobrem praticamente todos os aspectos da vida social e da producao (...)

os consumidores e os mercados de hoje sdao mais exigentes (...) A seguranca dos
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alimentos, até pouco ignorada pelos consumidores, € hoje um forte condicionante

para o acesso aos mercados mais dinamicos (...)" [p. 215-217];

Artigos:

Parte 5, artigo 1: “Uma historia sem fim: a persisténcia da questdo agraria no
Brasil contemporaneo” (p. 655-694)

Parte 5, artigo 2: “Por que ndao houve (e nunca havera) reforma agraria no Brasil?”
(p. 695-724)

Parte 5, artigo 3: “Governanca de terras e a questao agraria no Brasil” (p. 725-760)

Parte 5, artigo 4: “Experiéncias internacionais com a agricultura familiar e o caso

brasileiro: o desafio da nomeacao e suas implica¢des praticas” (p. 761-792)

Meio ambiente: “(...) O contexto de hoje é diverso. A elevacao de produtividade
e/ou a reduc¢ao de custos de producdo ja ndo podem ser alcancadas a custa do meio
ambiente. A analise de impacto ambiental tornou-se, no novo contexto, pré-condi¢ao

para a viabilidade de qualquer tecnologia, da mais simples a mais sofisticada (...)" [p. 221];

Artigos:
Parte 1, artigo 2: “Sustentabilidade e sustenta¢ao da producdo de alimentos e o
papel do Brasil no contexto global” (p. 117-146)

Parte 3, artigo 6: “O agronegocio sera ecoldgico” (p. 509-529)

O _lugar social do trabalho: ainda seguindo o autor, “(..) O processo de

moderniza¢do da agricultura no periodo de 1960 a 2000, induzido inicialmente pela
politica agricola e depois pela propria concorréncia, reduziu a demanda relativa
de mdo de obra (...) [p. 222] (...) A dinamica do mercado de trabalho rural vem se
modificando rapidamente desde a década de 1990, e a oferta ilimitada de mdo de

obra ja se transformou, em algumas areas, em escassez (...) [p. 223] (...) as inovac¢des
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tecnoldgicas que os produtores tiveram de adotar para se ajustar as mudancas
institucionais responderam a duas dimensdes/obstaculos - a falta de mao de obra e

as condic¢des penosas de trabalho (...)" [p. 219];

Artigos:

Parte 4, artigo 1: “Pequenos e médios produtores na agricultura brasileira:
situagao atual e perspectivas” (p. 533-558)

Parte 4, artigo 2: “Trabalho rural: tendéncias em face das transformacdes em
curso” (p. 559-590)

Parte 4, artigo 3:“Anova configuracdo do mercado de trabalho agricola brasileiro”
(p. 591-620)

Parte 4, artigo 4: “Trabalho e pobreza rural no Brasil” (p. 621-652)

Os determinantes financeiros do novo padrdo: continuando, o texto argumenta

que: “(...) Outra dimensdo relevante do que esta se chamando de novo padrdo é a
econdmico-financeira. Sabe-se que atividade agropecuaria € mais sujeita aos riscos
associados a natureza e aos riscos econdmicos do que a industria em geral (...) [p. 225]
(...) O processo de financeirizacdo ndo se restringe a dependéncia financeira a que
ficam sujeitos os agricultores, e reflete-se diretamente na formacao da renda, afetada

pelos movimentos nas bolsas de mercadorias e pela taxa de cambio (...)" [p. 226];

Artigo:
Parte 2, artigo 2: “Notas para uma analise da financeirizacdo do agronegocio:

além da volatilidade dos precos das commodities” (p. 241-266)

Crescente complexidade: “(...) Todas as mudancas mencionadas acima ampliam
0 escopo e introduzem complexidades no processo produtivo agricola moderno, que

se distancia, de maneira radical, da agricultura tradicional, cuja pratica era transmitida
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no dia a dia da atividade, de pai para filho (...) O agricultor contemporaneo, mesmo
0 pequeno, precisa ter informacdo e conhecimento sobre as tecnologias disponiveis
(...) Qual o significado dessas mudancas e, principalmente, do crescimento da
produtividade para o padrdo de acumulac¢ao? (...) [p. 228-230] (...) O principal € que,
em uma agricultura inserida em um contexto pos-ricardiano, no qual os mercados nao
sancionam a ineficiéncia do produtor marginal, os produtores que ndo acompanham a
evolucdo da produtividade tendem a perder importancia e, no limite, tendem a mudar
de atividade (...) No limite, [os termos de troca] ndo se convertem em renda suficiente

para manter a familia e a unidade produtiva (...)" [p. 236-237];

Artigos:

Parte 2, artigo 3: “Coordenacao e governanca de sistemas agroindustriais” (p.
267-294)

Parte 2, artigo 4: “Novas formas de organizacdo das cadeias agricolas brasileiras:
tendéncias recentes” (p. 295-316)

Parte 2, artigo 5:“Geracao e distribuicdo de excedente em cadeias agroindustriais:

implicacBes para a politica agricola” (p. 317-336)

O papel da tecnologia: finalmente, o autor enfatiza que (...) A mudanca do
padrao de acumulacao acentua o efeito negativo do progresso tecnolégico sobre os
que ficam a margem, posto que os termos de troca sdo cada vez mais desfavoraveis
para os que se atrasam, as mercadorias produzidas e comercializadas vao perdendo

valor (...)" [p. 237].

Artigos:

Parte 3, artigo 1: “Agricultura brasileira: o papel da inovacao tecnolégica” (p.
373-394)

Parte 3, artigo 2: “Transformacao histérica e padrdes tecnoldgicos da agricultura

brasileira” (p. 395-422)
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Parte 3, artigo 3: “Reflex8es sobre os rumos da pesquisa agricola” (p. 423-452)
Parte 3, artigo 4: “A nova etapa do desenvolvimento agrario e o papel dos

agentes privados na inovacdo agropecuaria” (p. 453-478)

O livro incluiu outros 13 artigos, além dos citados acima, os quais analisaram
temas especificos. Cinco deles, contudo, analisaram um foco central - o Estado e as
politicas publicas (p. 793-941), enquanto outros trés artigos se debrucaram sobre
aspectos particulares do desenvolvimento agrario em trés regides emblematicas do
Brasil rural, o semiarido nordestino (p. 945-978), a Amazénia (p. 979-1.010) e o caso,
crescentemente relevante para o conjunto da economia agropecuaria, a qual é o papel
do Mato Grosso (p. 1.125-1.155). Trés outros artigos estudaram, respectivamente,
os desafios da logistica para o aperfeicoamento do setor (p. 337-369), o papel das
cooperativas (p. 479-508) e, finalmente, dois artigos enfocaram o estado atual e as
perspectivas de um servico que foi fundamental nas origens da moderniza¢ao da
agropecuaria brasileira, a extensao rural (p. 891-924 e p. 925-941).

Nessa sucinta apresentacdo dos artigos do livro, restam ainda dois artigos que,
sem duvida, merecem um comentario especifico. O primeiro deles, de Arilson Favareto
(p. 1.101-1.124), talvez tenha sido o Unico artigo de todo o livro que claramente analisou
as “Sete teses” em seu conjunto e em profundidade, tendo escolhido uma delas para
discutir em detalhe, concluindo pela sua rejeicdo. Discutiu a tese da “argentinizacao”
que seria esperada para o mundo rural do pais, sob a qual se prop6s a ocorréncia de
um nitido esvaziamento do campo, com a concentracdo da vasta maioria da populacao
em algumas regides metropolitanas (a maioria delas situadas no litoral), enquanto a
modernizagao agropecuaria seria moldada por intensa mecanizagao e baixa utilizacdo
de forga de trabalho - em similaridade a histéria rural argentina. Favareto discordou
da tese e prop0s que, pelo contrario, a tendéncia mais provavel seria algum tipo de
dispersao populacional em subpartes do interior rural brasileiro. Seu contraponto,
segundo evidéncias que vém surgindo em anos recentes, parece estar correto, assim

desmentindo empiricamente uma das teses originais proposta.
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O ultimo artigo a ser citado intitula-se “O esvaziamento demografico rural”
(p. 1.081-1.100) e é de autoria de Alexandre Gori Maia. Analisou os indicadores e
as evidéncias existentes, em particular aquelas oriundas dos censos demograficos,
para apontar tendéncias de “esvaziamento” do campo. O mérito indiscutivel
desse artigo reside em um fato que, lamentavelmente, caracteriza a trajetéoria das
chamadas “ciéncias sociais rurais”. Qual seja, o desinteresse por analises inspiradas
na Demografia, um campo cientifico que, no geral, os cientistas sociais interessados
no “rural” raramente utilizaram em seus estudos. O artigo de Gori Maia oferece
notaveis conclusdes sobre o tema e produziu numerosas luzes antes desconhecidas,
representando importante contribuicdo para o conjunto das teses.

Nao sendo possivel mergulhar detalhadamente em cada artigo integrante do
livro, enfatizando suas conclusdes principais, o que transformaria esse artigo em outro
livro, arrolam-se a seguir algumas frases emblematicas retiradas de alguns dos textos.
Sao argumentos e elaboracbes que sugerem, sem duvida, algum tipo de alerta sobre
o “mundo rural” ou, pelo menos, algum tipo de recomendacado de pesquisa adicional.

Tais proposicdes estao listadas abaixo.

“Do jogo global dos produtos agropecuarios participam quatro grandes nagdes:
China e india, representando os maiores acréscimos no consumo (...) e Brasil e Estados
Unidos, que disputam, palmo a palmo, a condi¢do de grandes supridores globais (...) 0
agronegocio € o unico segmento relevante da economia brasileira, e que tem, no progresso
técnico, o centro de seu modelo (...) Uma questdo antiga - as rela¢des de trabalho na
agricultura - permanece tumultuada” (José Roberto Mendonca de Barros, p. 15 e 19).

“A inovacdo técnica nao se legitima socialmente nos impactos que causa, pois
esses impactos podem ser negativos (...) ndo é um valor positivo em si, mas um valor
relacional” (José de Souza Martins, p. 23).

“Nao sera demais lembrar que ha apenas uma geracao, ou um pouco mais, N0s Nos
definiamos como um pais agricola e agrario e, ainda mais, um pais com forte centralidade

na producao de um sé produto, o café” (Os organizadores, introducao, p. 45).
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“Desenvolvimento tem sido sinbnimo de industrializacdo, numa narrativa
escrita e dirigida pelo Estado (...) os papéis confundem-se: a agricultura acaba se
industrializando, enquanto a indUstria ndo se sustenta (...) S6 é possivel favorecer um
setor se for em detrimento de outros. A agricultura tem sido o setor mais sacrificado
na maior parte das vezes” (Geraldo SantAna de Camargo Barros, p. 81-82).

“A dinamica do crescimento da producao da agricultura e do agronegdcio como um todo
depende fundamentalmente da demanda externa, ou seja, da conquista de novos mercados no
exterior (...) a incorporacao de pequenos produtores (...) gerara um maior volume de producao,
que o mercado interno tera dificuldades de absorver” (Elisio Contini, p. 150)

“Ndo ha duvidas de que a agricultura brasileira esta cercada de riscos e ameacas
que podem comprometer o seu desenvolvimento sustentavel e sua solidez futura”
(Antbnio Marcio Buainain et al., p. 204).

“[Sobre os] aspectos da financeirizacdo como um todo, especialmente no caso do
agronegaocio, certos riscos sao revelados (...) identifica-se um risco de maior assimetria
na distribuicdo dos recursos na cadeia de valor do agronegd6cio em detrimento do
capital produtivo” (Moisés Balestro e Luiz Carlos de Brito Lourenco, p. 254-255).

“A demonizacao do conceito de agribusiness foi introduzida no Brasil a partir de uma
leitura equivocada ou da falta de conhecimento da literatura” (Décio Zylbersztajn, p. 269).

“O processo de concentracao e as mudancas nas estruturas de governancga nas
cadeias agropecuarias ndo sao temas novos, mas suas implicacdes para a geracao e,
especialmente, para a distribuicdo de excedentes entre os agentes tém sido pouco
exploradas” (Hildo Meirelles de Souza Filho, p. 320).

“Em que pese o0 sucesso da agricultura brasileira, o futuro é sempre incerto e os
fatores de sucesso no passado ndo sao suficientes para assegurar a reproducao do
mesmo sucesso no futuro” (José Maria da Silveira, p. 376-377).

“A maneira de fazer pesquisa agricola mudou e ninguém sabe ao certo quais
modelos predominarao. A agricultura produtivista ainda nao acabou, mas o modelo das
grandes corporacfes de pesquisa como protagonistas do produtivismo sim (...) ja ndo

estdo mais no centro dos sistemas de inovacao” (Sérgio Salles-Filho e Adriana Bin, p. 426).
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“A trajetoria de modernizacdo agricola pode ser sumarizada como a historia da
viabilizacdo da difusao em larga escala da monocultura (...) trata-se de sistemas de
eficiéncia maxima e resiliéncia minima: absolutamente insustentaveis num horizonte
de tempo para além de décadas” (Ademar Ribeiro Romeiro, p. 527).

“Embora existam diversas razdes - do passado e do presente - para que o tamanho
meédio dos estabelecimentos rurais aumente com o passar do tempo, € bastante diferente
de prever o desaparecimento da maioria dos pequenos e médios produtores no Brasil”
(Steven Helfand, Vanessa da Fonseca Pereira e Wagner Lopes Soares, p. 537).

“Apesar da expressiva reducao do numero de ocupados na segunda metade
dos anos 2000, a populacdo ocupada agricola brasileira continua representando
um contingente expressivo de pessoas (...) praticamente metade dessa populacdo
concentrava-se na regiao Nordeste” (Alexandre Gori Maria e Camila Sakamoto, p. 616).

“E lamentdvel que alguns estudiosos limitem a importancia da questdo agraria
apenas aos numeros da migracao campo/cidade. Suas implica¢gdes sociais vao muito
além (...) ndo se pode negar que no Brasil contemporaneo ha enorme dificuldade para
mudar o carater patrimonialista” (Pedro Ramos, p. 689).

“As transformacdes econémicas e tecnoldgicas dos ultimos 15 a 20 anos, na
pratica, sepultaram definitivamente a questao agraria brasileira, especialmente se os
processos sociais forem adicionados ao quadro de analise” (Zander Navarro, p. 722).

“Ha, portanto, muitas lacunas de conhecimento que afetam os debates
cientificos (...) A agricultura familiar € um exemplo paradigmatico, pois é tema que
nitidamente reflete os descaminhos, os desencontros e as insuficiéncias decorrentes
dessa fragilidade” (Maria Thereza Macedo Pedroso, p. 765).

“No fundo, o Estado e a estrutura institucional ficaram velhos para lidar com a
nova agricultura, a organizacao dos ministérios, funcional e politica, ja ndo representa
a realidade” (Antbénio Marcio Buainain et al., p. 820).

“O que se observou, nas ultimas décadas, foi que (...) nas areas rurais, a falta de
sucessores para a atividade agricola ameaca a sustentabilidade da pequena unidade

produtiva familiar a médio e longo prazos” (Alexandre Gori Maia, p. 1.084).
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4 O QUE FALTOU?

Nao obstante, ter mobilizado a experiéncia e a maturidade intelectual de autores
com longa e robusta tradicdo em pesquisa sobre 0s processos sociais rurais, o livro
demonstrou, em reflexdes posteriores, que ocorreram, se Ndo necessariamente “erros”,
pelo menos omissdes e a negligéncia com certos subtemas. Uma parte consideravel
dessaslacunasnasceudeumadecisao préviaforcosamente adotada pelos organizadores
do livro, na sua arquitetura de montagem. Qual seja, o campo de analise limitou-se
a Economia e, quando muito, temas correlatos (tecnologia, inova¢bes e aspectos
produtivos), mas fechando as portas para estudos sobre o rural brasileiro pela 6tica
das demais disciplinas das Ciéncias Sociais. Sob irrepreensivel realismo, concordou-se
que fosse o campo analitico aquele abarcado pelo conjunto das disciplinas dos “estudos
sociais rurais”, a tarefa certamente se tornaria nao administravel.

Em consequéncia, contudo, houve um pre¢o a pagar ante tal decisdo. Pois a
impossibilidade de também oferecer abrangentes analises complementares sobre os
processos politicos (pela auséncia de cientistas politicos de oficio), sobre os inUmeros
aspectos culturais (exigindo a contribuicdo de antropdlogos) e, em particular, a
potencialmente poderosa oferta de estudos sobre os multiplos processos tipicamente
sociais, via a colaborac¢ao de socidlogos, representa muito mais do que propriamente
uma lacuna. Significa, concretamente, que jamais conheceremos, de fato, a histéria
rural brasileira em seus multifacetados aspectos. Até os nossos dias, nem mesmo 0s
historiadores manifestaram interesse em também colaborar com o relato analitico
correto que a ciéncia da Historia poderia concretizar. Pois sequer temos ainda um livro
razoavelmente solido sobre a historia rural brasileira. E se trata de uma impossibilidade
objetiva, porque os colegas das demais areas disciplinares que porventura mantiveram
algum interesse pelo “rural”, algum tempo atras (como muitos sociélogos, por
exemplo), ou interromperam suas atividades, ou mudaram seus interesses tematicos,
abandonando o “rural”. E vem perdendo forca a renovacao de quadros, com novos

entrantes que, talvez, pudessem manter tal chama acesa e persistir com novas pesquisas

PAP, Santa Maria, v. 9, €90542, 2025



33| Como interpretar o Brasil rural?

e estudos. Em sintese, o quadro geral no campo multidisciplinar das “Ciéncias Sociais
rurais” tem sido um tanto desolador, em face do estiolamento ininterrupto que tem
sido mostrado em diversas instituicdes de pesquisa, com a reducao de pesquisadores
de oficio, o sistematico desinteresse de novos integrantes ou, ainda mais dramatico,
a improvisacdo na agenda de pesquisa, quando nao a forte confusdo sobre os temas
investigados. E sem sinais de reacdo a vista (Navarro, 2019).

O preocupante diagndstico ndo pode ser minimizado, no tocante aos seus
impactos para o conhecimento da historia social brasileira e suas manifesta¢des nas
regides rurais. E uma tragédia, por exemplo, que ninguém tenha desenvolvido com
maior profundidade e riqueza empirica o conhecimento sobre as organizacdes do
empresariado rural, sejam aquelas iniciais e pioneiras, como a Unido Democratica
Ruralista (UDR) e, posteriormente, as multiplas organiza¢des que surgiram, em fun¢ao
de interesses econdémicos particularistas - as organizac¢des de produtores por ramo
produtivo. Ou mesmo a atual “bancada ruralista”, a mais poderosa no Congresso
Nacional.”™ Nos anos vindouros, serdo realizados estudos sobre os quais teremos
apenas informacgdes superficiais, rasas e insuficientes. E o que dizer dos estudos
antropoldgicos que poderiam ter sido realizados, desvendando o imenso e intricado
cipoal das rela¢cBes humanas no campo brasileiro, em sua vastissima diversidade,
além das dimensdes culturais que, em numerosas situa¢des e contextos, sao as
determinantes das formas de sociabilidade? Talvez o maior contribuinte desse campo
seja um socidlogo, José de Souza Martins, pois sua vastissima producdo cientifica
situa-se na fronteira entre a Sociologia e a Antropologia (consulte-se Frehse (2018),
para uma visao geral sobre a producao cientifica de Martins).

Por sua vez, somente as vicissitudes experimentadas pela Sociologia dedicada
ao “rural”, no ultimo meio século, mereceriam alguns livros a respeito, em face de
suas tantas particularidades. Algumas, de fato, inacreditaveis, por serem quase
surrealistas, ainda que a parte rigorosa e propriamente cientifica tenha permitido

conhecer melhor os temas sociais do campo. Contudo, sem citar tantas pesquisas

9 Nao obstante a admiravel producao cientifica de Regina Bruno sobre “os senhores da terra”, em diversos trabalhos.
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(e obras decorrentes) notaveis que marcaram a trajetéria desse campo disciplinar,
uma visdo geral sobre seus resultados € mais desabonadora do que merecedora
de aplausos. Pois se trata, simplesmente, do campo cientifico mais ideologizado
das Ciéncias Sociais brasileiras, profundamente marcado por travas, preconceitos
e leituras equivocadas sobre os processos sociais, tais bloqueios desenvolvendo
nitidamenteapresenca,asvezesavassaladora,deumadeletéria“Sociologia militante”.
Pouco comprometida, portanto, com a producao cientifica, os fatos e a realidade
da vida cotidiana e, muito mais, com a propaganda politica e partidaria protegida
em embrulhos supostamente académicos. Uma sociologia que, com frequéncia, lida
apressadamente e sem rigor com as evidéncias empiricas, inclusive porque amiude
a explicacdo dos autores para os temas estudados antecede a realizacao da prépria
pesquisa. Parte importante da Sociologia motivada pelo “rural”, no Brasil, tem sido
facilmente capturada por posturas anticapitalistas, por jargdes da militancia ou,
entdo, igualmente uma presa facil de modismos internacionais. Sao quase infinitos os
exemplos e, por isso, ndo serao comentados nesse artigo, bastando algum exercicio
de boa-fé e alguma isencao analitica para serem singularizados e discutidos."
Olivroreveloutambémalgumaproporc¢ao,aindaquerelativa,dedescompromisso
intelectual da comunidade de cientistas sociais (nesse caso, da Economia) dedicadas
ao “rural”, ndo obstante as exce¢Bes, sempre notaveis. Convidados a refletir sobre
as “Sete teses” e, entdo, elaborar um artigo que discutisse algum tema especifico,
mas em dialogo (ainda que critico) com as teses, raros assim procederam. O fato
revela, sobretudo, uma predisposicdao extremamente rarefeita para engajar-se em
um ambiente de debates - ainda que plural e fraterno. A comunidade cientifica,

consideradas todas as suas disciplinas, infelizmente organiza-se, como é notério,

" Cito um episodio anedético ocorrido no final da década de 1980, em evento académico realizado no Rio de Janeiro.
Expondo sobre o MST, sustentado em pesquisas realizadas em assentamentos gauchos, enfatizei um desenvolvimento
inevitavel em todas as organiza¢des que crescem, destacando a formagdo de hierarquias internas e suas formas de poder
(e, portanto, de mando e de subordinacao). Uma obviedade quase primaria, extraida até do senso comum. Nos debates
a seguir, uma respeitada professora da UFRJ, sempre aplaudida por todos, criticou, segundo ela “indignada”, sobre
aquele fato que, insistiu, “nao seria verdade”, pois a organiza¢do dos sem-terra seria irrepreensivelmente “democratica”
e nada parecido poderia ter existido em sua organizacao interna. Um exemplo claro da citada ideologiza¢do dos colegas
desta disciplina, o emblematico episédio revelando varias nuances até de ordem antropoldgica, o autor sendo um
professor da periferia (a UFRGS), enquanto a colega carioca poderia se valer de um implicito argumento de autoridade,
pois vinculada a uma das mais prestigiosas e influentes universidades do pais.
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em guetos e tribos, todos esses espacos relativamente fechados em si mesmos,
ignorando o entorno maior e, em especial, menosprezando ou até ignorando teorias,
meétodos, autores, conceitos ou argumentos que nao sejam aqueles esposados pelos
subgrupos especificos. Uma situa¢do que obviamente restringe fortemente o avanco
do conhecimento e a producdo de leituras relevantes sobre os temas gerais.
Emdecorréncia, a mais evidente das falhas do livro foi a inexisténcia de um esforco
coletivo dos organizadores, apds o recebimento de todos os artigos, de elaborar uma
primeira tentativa de sistematizacao e analise das contribuicbes, ainda que preliminar e
sumaria. Ou seja, propor um “balan¢o” critico das teses e do livro e suas contribui¢des.
Permitiria uma leitura sobre o Brasil rural mais ampla, a partir das diferentes conclusdes
dosartigose,destaforma,aidentificacdo de processosetendéncias que, talvez, pudessem
ser identificadas como nacionais, fugindo da tradicao dos estudos de concentrarem-se

apenas em casos regionais ou meros recortes da realidade nacional.
4.1 Dois temas centrais

O livro evitou discutir diretamente os dois focos que deveriam ter sido a base
para boa parte do restante dos esforcos realizados nos diversos artigos, caso uma
irrepreensivel visdao logica tivesse prevalecido com antecedéncia. Primeiramente,
responder a uma pergunta de facil enunciacao, mas problematica resposta. Aindagac¢ao
seria: descrever e analisar, ainda que sob riqueza imensa de detalhes (empiricos e
analiticos) as manifestacbes aparentes (setoriais, regionais, estaduais, particulares) de
um processo de transformacao nacional, como o operado na economia agropecuaria
brasileira no periodo contemporaneo, é suficiente? Tanto para interpretar tal processo
em sua abrangéncia como também, por exemplo, sustentar estrategicamente a a¢ao
governamental ou as decises do mundo privado que atua no setor? Ou, pelo contrario,
tal conhecimento parcial seria insuficiente, exatamente porque incapaz de evidenciar
as entranhas ou a esséncia dos processos (sobretudo os econdmico-financeiros) das

mudancas operadas, particularmente nos ultimos 25-30 anos? Se a op¢do aceitavel for,
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necessariamente, reivindicar uma compreensdo do “todo” (Navarro, 2024), avancando
além das visdes fragmentadas e as manifestacbes aparentes que tém caracterizado os
estudos sociais rurais, sua resposta, nos teria forcado, como estudiosos do “mundo
rural”, a tentar decifrar o capitalismo que foi sendo adensado no corpo das atividades
agropecuarias, gradualmente alterando-as segundo os ditames desse regime econdmico.

Decifrar o capitalismo, mesmo que circunscrito ao campo brasileiro? Seria
tarefa extremamente ambiciosa e, sem duvida, sujeita a infindaveis controvérsias. E,
para muitos, sobretudo os economistas conservadores, um desafio desnecessario
ou um esforco inutil, pois o regime econdmico teria sido “naturalizado” ao longo
dos tempos. Seria “eterno”, tal como o ar que respiramos. E seria assim logicamente
insensato tentar “explicar” o capitalismo agrario brasileiro. Sem adentrar a vastissima
literatura e suas infinitas controvérsias, o autor aqui segue apenas os argumentos de
um especialista internacionalmente reconhecido por sua producdo analitica sobre o

tema. Em acordo com Wolfgang Streeck,

“(...) Houve um tempo em que os socidlogos sabiam que
as sociedades modernas eram sociedades capitalistas:

gue o capitalismo ndo € uma coisa - um tipo particular de
economia - e a sociedade moderna uma outra coisa (...)

a economia capitalista € muito importante para ser
deixada [apenas] para os economistas estudarem, e a
sociedade contemporanea nao pode realmente ser
explicada por uma sociologia que nao faz referéncia a
economia capitalista (...) o capitalismo denota ambos, a
economia e a sociedade e, ao estuda-lo, é requerido

um arcabouco que ndo separa um do outro (...) 0
capitalismo precisa ser estudado (...) como uma ordem
social histdrica, a qual é precisamente sobre as rela¢des
entre o social e o econémico (Streeck, 2016, grifos do autor, passim)

Ainda mais enfaticamente, o autor reivindica que a ordem econémica sob o
capitalismo, em situacdes modernas ou, pelo menos, sob processos de forte expansao
mercantil, impde diversas exigéncias de analise. Se o capitalismo é um sistema social

“endogenamente dinamico e dinamicamente instavel” (p. 213), portanto mutavel, é
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primeiramente necessario reconhecer que precisa ser estudado como um processo
historico (e, assim, nem remotamente um regime econdmico que seria “eterno”).
Como segundo pressuposto, nao sendo um regime econdmico que responde apenas
racionalmente as situacBes de escassez de recursos, os estudos normalmente
subestimam (ou até ignoram) o papel crescente do imaginario social, das expectativas
dos cidadaos, os sonhos e as promessas que se difundem - dimensdes que, acentue-
se, muitas vezes também desenvolvem mercados. Ou seja, o capitalismo é também
cultura. Seguindo, é preciso igualmente reconhecer que essa € uma estrutura por
definicao conflituosa, pois opd&e interesses diversos e, assim, o capitalismo é também
um campo da politica. Finalmente, ainda argumenta o autor, esse é regime econémico
também definido por “formas de vida”, decorrentes de multiplas e crescentes intera¢des
entre o crescimento dos mercados, a estrutura e os valores coletivos do mundo da
vida e as acbes do Estado e suas politicas (Streeck, 2016, p. 214). Bastaria refletir sobre
cada uma dessas dimensdes para aceitar, talvez categoricamente, que a inexisténcia
de um debate amplo e profundo sobre o capitalismo na sociedade brasileira (ou o
capitalismo agrario, em particular)empobrece dramaticamente as pesquisas e analises.
Pois impede a percep¢ao dos processos e tendéncias “totais”, os quais determinam,
de fato, a direcao-geral da transformacao social e econdmica.

Ndo se trata de um tema banal em nossa literatura, mas ndo se esbocara aqui,
sequer tentativamente, uma discussao tedrica aprofundada, o que demandaria uma
extensa argumentacdo complementar. Como se apresentaria tal erro de analise?
E simples de ser apresentado, ndo significando, contudo, que a explicacdo seja
facilmente aceita. Como se demonstra esse dilema de leitura dos processos sociais
e econdmicos sobre o mundo rural brasileiro? De um lado, praticamente todos os
autores salientam a “heterogeneidade” ou a “diversidade” que tipicamente caracteriza
os distintos espacos do territério rural (ou do interior do pais) e, para tanto, se valem

de indicadores que refletem forte variagdao entre setores produtivos, regides, biomas
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e grupos sociais.’”> Quase sempre, indicadores retirados de bases de dados nacionais,
como os censos. Por exemplo: niveis de escolarizacdo ou acesso a assisténcia técnica.
Ou estatisticas relativas a moderniza¢ao tecnolégica, como o uso de insumos agricolas
(fertilizantes, agroquimicos) ou a distribuicdo de tratores proprios nas diversas regides
de producdo. Ou ainda mais saliente, a riqueza aproximada, com estimativas do
valor bruto da producdo obtido em alguma safra especifica, mostrando as imensas
diferencas regionais ou entre diferentes cadeias produtivas.

Sobre tais exercicios, nada obviamente a objetar. Sdo as descricdes das
referidas manifesta¢bes aparentes. O argumento, contudo, a ser salientado nessa
parte, diz respeito a esséncia, cuja natureza e concretiza¢do, no “mundo rural do
século 21", ndo tem sido discutido. Diz respeito ao condutor mais geral que une
todos oS processos indicados pelos autores na literatura - o capitalismo e sua légica
de concretizacdo. Seja esse regime econémico analisado em termos mais gerais ou,
até mesmo, mais especificamente, como o capitalismo agrario. Nao se procedendo a
essa compreensao mais abrangente, os riscos (de analise ou na realidade) poderao

até ser ampliados. Conforme o autor do presente artigo escreveu:

“(...) se “o todo” [ou seja, 0 capitalismo agrario] for
conhecido sob elucidativo entendimento, pelo menos

o Brasil podera delinear caminhos mais promissores

e consistentes para a producdo agropecuaria e para a
vida social rural - sendo esta a imediata justificativa para
tal esforco de analise. Mas, sem tal percepc¢do, o Brasil
rural continuara sob o jugo de forcas e interesses que,
inevitavelmente, tem imposto a “lei do mais forte”

no determinante jogo econémico-financeiro, quase
inexistindo alguma institucionalidade que resulte do
interesse coletivo e, ainda menos, o reconhecimento de
amplos direitos sociais. Assim como se tornarao
impossiveis as iniciativas destinadas a confrontar as
ameacas da crise climatica” (Navarro, 2024, Capitulo 14).

2. Como o interesse do artigo é uma “discussdo argumentativa”, ndo serdo citados os numerosissimos artigos
que enfatizaram, na literatura especializada, o tema da “heterogeneidade estrutural” (se pelo lado conservador,
normalmente os economistas mainstream) ou a “diversidade” - normalmente utilizado por cientistas sociais que se
apresentam como “progressistas” (usualmente, sociélogos).
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O segundo foco ignorado no livro seria aprofundar as proposi¢cdes antes
sintetizadas a partir do artigo seminal de Buainain (2014). Pois, embora uma leitura
notavel, é precisorealcar, entretanto, que setrata de leitura aindaigualmenteinsuficiente.
Pois o “novo padrao” (de acumulacdo de capital), embora demonstrado por diversas
evidéncias empiricas, nos diversos artigos, se fundamenta, de fato, em uma estrutura de
poder. Sendo esse um pressuposto que praticamente nunca tem sido discutido entre
0s autores, embora a sua Obvia relevancia, tanto na analise como em termos praticos.

A categoria “poder”, contudo, talvez seja uma das mais centrais na acao cotidiana da
vida humana, ndo obstante, ser objeto de feroz debate entre os estudiosos do tema. O autor
desse artigo assim comentou, em antigo artigo que discutiu um modelo tedrico especifico, a

“teoria cultural de poder” proposta por Pierre Bourdieu. No artigo, se afirmou que:

“(...) [o conceito] de poder é talvez a mais elusiva no¢ao

das ciéncias sociais e interpretacfes sobre seus significados

e formas de avaliacdo analitica abundam (...) Comecando
talvez com a definicdo pioneira de Weber, uma variada
discussao intelectual sobre o poder vem sendo desenvolvida
desde o periodo do pds-guerra, em particular as
contribui¢des seminais de Steven Lukes e as obras completas
de Foucault, ambos os autores escrevendo a partir de meados
dos anos setenta (...) diversas questdes permanecem para
aqueles interessados em entender o tema: quem comanda

o0 poder e como é possivel identificar as fontes de poder? E
possivel o poder ser inscrito nas estruturas e ser
transformado em uma forga impessoal para controlar a
ordem social e impelir os individuos em trajetorias
especificas? Quais as condi¢des que fortalecem (ou reduzem)
0s mecanismos do poder? Quais os impactos do exercicio do
poder que sao relevantes? (...) Pode o poder ser dissimulado,
de tal forma que os individuos ndo percebam as linhagens

de dominacdo e controle social que limitam sua autonomia e
0 escopo de sua acao? (...) se o poder é tao crucial para
interpretar todo e qualquer arranjo social, e assim identificar os
limites sociais e suas possibilidades, como se faz para
evidenciar suas manifesta¢ées?” (Navarro, 2006, p.1, grifo acrescido).

“Poder”, portanto, corresponde a situacBes e contextos de subordinacdo e

de dominacdo, cria hierarquias e, com o desenvolvimento das cadeias produtivas,
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desenvolvecotidianosdeautoridadeeordenamentounilateral,asvezesincontrastaveis.
Uma categoria tipica dos cientistas politicos, os quais jamais se interessaram pelo
rural brasileiro. Mas, em sua auséncia, os demais pesquisadores, ainda que mais
modestamente, ndo poderiam deixar de introduzir essa compreensao decorrente
do crescimento da economia agropecuaria. Surgiram novos atores, firmas e agentes
participantes do setor e todos comandam interesses préprios, que precisam ser
defendidos ou ampliados. O que multiplica os conflitos e, assim, geram-se motivacdes
para o controle das atividades do sistema agroalimentar.” Uma situa¢do corriqueira
no cotidiano dos participantes das cadeias produtivas, mas, curiosamente, uma faceta
que jamais interessou, de fato, os estudiosos. Esses preferem insistir, tdo somente, na
necessidade de aprimorar a “governanca” das cadeias, evitando o campo dos conflitos,
das hierarquias sociais e da estrutura de poder.

Sem a contribuicdo de cientistas politicos que poderiam iluminar as relacdes
de poder nas regides rurais, sejam no ambito das praticas sociais do cotidiano (entre
patrdes e empregados, senhores da terra e pequenos produtores rurais, vendedores
e comerciantes, entre diversas outras rela¢des encontradicas no campo brasileiro), as
pesquisas desenvolvidas tém sido claramente insuficientes. Pois transitam, tdo somente,
nas “manifestacdes aparentes”, sem evidenciar os subterraneos das rela¢cdes que
realmente determinam, em ultima instancia, a vida social - aquelas de natureza econémica
e financeira. Sendo que essas se tornaram avassaladoras no presente século, em face da
gigantesca riqueza que o sistema agroalimentar brasileiro foi capaz de materializar. O

livro de 2014 poderia ter oferecido algum tipo de esforco interpretativo nesta direcao.
4.2 Os outros temas seriam coadjuvantes?

Ndo existindo a intencdo de estender o artigo em demasia, citam-se apenas

“telegraficamente” outros trés temas que nao foram suficientemente explorados no

'3 Amplia-se de forma intensa a complexidade desse sistema no presente século. Conforme analises recentes,
“(...) a expressao sistema alimentar se refere a um complexo conjunto de atores e processos envolvidos no cultivo,
processamento, distribuicdo, consumo e elimina¢do de mercadorias agricolas (...) é crucial integrar o restante dos
atores das cadeias de valor e os participantes do sistema alimentar mais amplamente em nossas analises (...) o
foco em transformagdo reflete um crescente consenso que os atuais objetivos do sistema necessitam expandir
fundamentalmente a satide humana e planetaria e sua resiliéncia” (Resnick & Swinnen, 2023, p. 2, grifos dos autores).
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livro. Sao assuntos de evidente importancia, mas serdao somente mencionados, sem
aprofundamento analitico. E focos de Obvia relevancia, social ou econémica, entre
outros, igualmente importantes, os quais deixarao de ser listados e discutidos a seguir.

Primeiramente, é curioso observar que o tema ambiental, atualmente tdo
dominante em todos os debates publicos, na preparac¢ao do livro ainda parecia ser
relativamente secundario, mesmo tendo sido esse um projeto de publicacdo ensejado
apenas dois anos apos os debates publicos sobre o Codigo Florestal, aprovado apos
intensas discussdes em 2012. Foi tratado diretamente, na publicacdo, no relevante
artigo de Ademar Romeiro (p. 509-529), mas nao gerou debates adicionais e os diversos
artigos sugerem que seria um foco ainda relativamente distante. Haveria evidéncias,
sob diversos angulos, para ampliar a analise sobre as rela¢des entre a expansao da
economia agropecuaria e seus impactos ambientais, mas os coordenadores do livro
optaram por evitar o aprofundamento desse debate.™

O segundo tema de 6bvia incidéncia, na maioria dos artigos, remete a categoria
“tecnologia”. Para quase todos os autores, um termo que vem se manifestando
com extraordinaria desenvoltura material e técnica, em especial nas regides mais
modernizadas da economia agropecuaria. Claramente, esse € outro tema que
surgiu no livro sob as aparéncias antes referidas, mas sua natureza mais essencial
e, sobretudo, sua concretizacdo assimétrica e seus impactos raramente foram
discutidos pelos autores contribuintes do livro. Como tem sido sempre em relacdo
ao adensamento tecnoldgico no campo brasileiro, tem sido acentuada, sempre e
invariavelmente, apenas a disposi¢do, aparentemente sem nenhuma resisténcia, dos
produtores rurais a ado¢ao das novas tecnologias ofertadas e, por conseguinte, apos a

aceitacao, a fulgurante imagem de regides rurais povoadas por novos equipamentos,

4 Registre-se ainda que uma parte importante dos artigos, sob os seus focos especificos, raramente ofertou
aos futuros leitores a informacdo bibliografica completa, preferindo utilizar apenas autores e a literatura mais
conveniente aos seus proprios argumentos. Apenas como ilustragdo dessa postura, tipica de ambientes
académicos ainda imaturos, existe uma discussdo ciclica sobre “desenvolvimento rural” abracada por diversos
autores, mas nenhum deles jamais sequer citou a experiéncia das melhores tentativas nesta dire¢do que tivemos
na histéria rural brasileira, os projetos chamados de “microbacias”. Em especial, o espetacular caso catarinense,
o qual, espantosamente, durou mais de trés décadas, mantendo uma linha estratégica inteligente e que produziu
resultados concretos admiraveis. A pesquisa social, infelizmente, ignorou esses projetos, incluindo a experiéncia
paranaense e, posteriormente, o caso paulista (para uma informacdo geral, consulte-se Navarro, 2009).
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acessorios e maquinas de todos os tipos. Em sintese, as formas tecnoldgicas ndo tém
sido problematizadas na maior parte dos estudos realizados.

Sobre o tema da tecnologia, bastaria reiterar a auséncia de uma discussao
critica no livro de 2014. Seria iluminador, ante as apologéticas referéncias a
intensidade tecnoldgica em curso nas regides rurais, que se partisse de um antigo
artigo, publicado ha quase quarenta anos (!), intitulado “Technology and History:
Kranzberg's Laws” (Kranzberg, 1986). Um texto situado curiosamente na fronteira do
senso comum, mas pouco influente nos Estados Unidos durante um longo tempo e,
no Brasil, ignorado até os nossos dias. Nele, o autor critica o sentimento corriqueiro
de entender a tecnologia como auténoma, funcionando a partir de si mesma e, desta
forma, implicando em um “determinismo tecnol6gico”, eliminando a contribuicdo de
fatores humanos, nao tecnoldgicos, no desenvolvimento do progresso técnico. Por
isso, a primeira “lei de Kranzberg” é a mais 6bvia de todas - “a tecnologia ndo € boa e
nem ma; e nem é neutra (...) O argumento é que a mesma tecnologia pode responder
as questdes diferentemente, dependendo do contexto no qual é introduzida e do
problema para a qual foi elaborada para solucionar” (Kranzberg, 1986, p. 545-546). Se
0s esclarecimentos desse autor fossem considerados, uma expressao quase magica
difundida atualmente - inclusdo produtiva - seria analisada com mais rigor (empirico
e tedrico) e ndo seria repetida tao passivamente por pesquisadores e autoridades.

A observacdo permite, por fim, introduzir o terceiro tema, que também
permaneceu relativamente ausente em 2014, embora rapidas observac¢des en passant,
em alguns dos artigos contribuintes. Refere-se aqui a postura acritica sobre o sem
numero de proposi¢cdes que vem prosperando nos estudos sociais rurais brasileiros.
Faltaram no livro, enfim, um ou mais textos que discutissem criticamente o uso
inapropriado de termos, modelos, teorias, expressdes e argumentos que, categorica e
definitivamente, ndo se sustentam, nem ontologicamente e, muito menos, em relacao
a histéria rural do pais. Sem elencar os numerosos exemplos adicionais, tome-se

apenas um deles, a palavra “camponés”, a qual, espantosamente, ainda € utilizada por
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cientistas sociais brasileiros. E termo que encontrou uma rigorosa definicdo (ainda
nos anos sessenta), em especial entre os antropdlogos, e sobre o seu significado
cientifico nao pairam duvidas. Portanto, por que é ainda utilizado por muitos? Faltou,
portanto, ao livro de 2014 uma parte dedicada a analise critica sobre os usos mais
problematicos e equivocados que ainda fertilizam parte da producao cientifica sobre
o rural brasileiro, em contribuicdes que procurariam aperfeicoar o corpo conceitual

destinado aos estudos sociais rurais.

5 CONSIDERACOES FINAIS

O artigo reune um esfor¢o de explicar uma extraordinaria aventura académica
de materializar um livro que, talvez, a Historia futura possa avaliar melhor, no tocante
as suas possibilidades iniciais e os seus resultados posteriores. O livro nasceu em 2014
e, uma década depois, suas repercussdes sao ainda relativamente marginais. Ante a
passagem do tempo e as radicais mudangas em curso nas regides do interior do Brasil,
parte significativa delas decorrentes da expansao da economia agropecuaria e seu
transbordamento, através do sistema agroalimentar, nas cidades e no entorno regional,
sao mudancas que provavelmente nunca serdo sequer estudadas. Se for assim, o livro
e seus impactos potenciais nao serdao concretizados na vida intelectual e académica,
sendo como uma passageira curiosidade.

Contudo, ainda que os processos reais, concretos e tangiveis, operados na vida
cotidiana da producdo agropecuaria e suas repercussdes nas pequenas e medias cidades
do interior do pais, ndo sejam interpretados com as lentes voltadas para O mundo rural
no Brasil do século 21 e o conjunto de argumentos, teses e considera¢des oferecidas
pelos autores, um desafio certamente permanecera. Qual seja, explicar porque uma
tentativa ambiciosa como esta sequer despertou algum interesse mais substantivo
na comunidade de cientistas sociais que estudam o0s processos sociais rurais. O que

explicaria, de fato, a acomodacdo intelectual, a apatia analitica e a complacéncia
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académica da vasta maioria dos integrantes dessa comunidade de pesquisadores?

Espera-se que, algum dia, pelo menos esse tema possa motivar algum estudo futuro.
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