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Resumo. A tradi¢do romanista liga a erosdo do sistema casual ao aumento do uso de
preposigdes, a uma ordem de palavras mais rigida e ao aparecimento dos artigos. Este
ultimo fenédmeno, por sua vez, constitui uma clara prova da emergéncia da projegdo
funcional D(eterminer) P(hrase). Este trabalho procura averiguar as causas e efeitos da
emergéncia da referida categoria funcional na estrutura nominal das linguas romaénicas,
especialmente no que toca a posigéo dos artigos no sintagma. A combinagZo das propostas
tedricas com os dados analisados aponta para a emergéncia de DP como um fenémeno de
fragmentagdo da flexdo nominal e para a colocagdo dos artigos definidos em AgrP.

Palavras-chave. Artigos definidos. Hipétese DP. Mudanga Sintatica.

Abstract. The studies on Romance languages evolution links erosion of the casual system,
the increase of the use of prepositions, a more rigid word order and the appearance of
definite and indefinite articles. This last phenomenon constitutes clear evidence of
the emergence of the functional projection D(eterminer) P(hrase). This paper seeks to
investigate the causes and effects of the emergence of this functional category in the
nominal structure of the Romance languages, especially as regards the position of the
articles in the DP. The combination of the theoretical proposals with the data analyzed
points to the emergence of DP as a phenomenon of split of nominal inflection and to the
placement of the definite articles in AgrP.

Keywords. Definite articles. DP hypothesis. Synthatic Change.
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Introdugio

Os paralelos entre a estrutura interna do NP (noun-phrase?) e da frase tém
sido objeto de estudo sintatico, pelo menos, desde a proposta X-barra de
Chomsky (1970). As propriedades paralelas as do sujeito frasico eviden-
ciadas pelos genitivos em inglés (1a), em conjunto com a reflexdo sobre
o estatuto dos determinantes (1b), levaram Abney (1987) a estabelecer,
com base em dados do inglés, a hipétese DP (determiner-phrase), que se
procura exemplificar na figura 1. De acordo com esta hipétese, a maxi-
ma proje¢do dos determinantes é DP a proje¢do da categoria funcional

D precisa de ser legitimada por material lexical.

a b.
DP DP
D NP D NP
* /\ the A
book book

Figura 1. Proposta original do DP (ABNEY, 1987).

Dada a larga aceitagdo da hipStese DP (pelo menos em linguas
com artigos), a proposta foi sucessivamente alargada a medida que foi
aplicada a linguas como, por exemplo, o hebreu (RITTER, 1991), as lin-
guas romdnicas (VALOIS, 1991; BRITO, 1993; CINQUE, 1994) e o hinga-
ro (SZABOLCSI, 1994). Os dados destas linguas sugerem a existéncia de
outros nucleos funcionais entre N e D, nomeadamente, NumP (number-
-phrase) e AgrP (agreement-phrase), levando a uma estrutura, a la De Wit

(1997), como se vé na figura 2:

[DP [AgrP [Nump [NP m’

Figura 2. Estrutura extendida de DP (De Wit 1997)

1 Por razdes de unidade terminoldgica, usaremos, neste trabalho, as siglas sempre em inglés.
2 Estaestrutura foi inspirada naquela que aparece em Alexiadou e Wilder (1998: 3), tendo sido pro-
positadamente simplificada, por ndo dispormos de espago para discuti-la adequadamente.
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Na questdo da determinagéo das categorias funcionais que estdo
dentro do DP e de como elas emergem, as linguas romanicas tornam-se
um objeto de estudo de interesse inegavel, na medida em que, partindo
do latim, uma lingua sem artigos e sem uma configuragio interna fixa
do NP3, as linguas roméanicas projetam expressdes nominais com uma
ampla variagio em termos configuracionais.

Assim, este estudo procura sobretudo responder a pergunta
“como é que uma lingua NP passa a uma lingua DP?”, tendo como obje-

tivos especificos:

I) Estabelecer quais sdo as carateristicas morfossintaticas que as
linguas roméanicas tém em comum, de modo a constituirem um
tipo diferente do latim;

I1) Identificar possiveis vias de mudanca e mecanismos pelos quais

estes padrGes emergem na histdria das linguas.

Para isso, deixamos de parte questdes igualmente interessantes
como o estatuto dos possessivos, dos APs (adjectival-phrase), entre ou-
tros dentro do DP, para concentrar-nos apenas na periferia esquerda do
NP, em particular, na articulagio da projecdo alargada D-N e na posi¢cio
dos determinantes artigos.

No entanto, antes de passar a exploragdo diacrénica propria-
mente dita (sec¢io 2.), é importante refletir um pouco sobre o estatuto
do DP nas linguas do mundo e apresentar algumas nog¢des tipoldgicas
sobre o assunto (sec¢do 1.).

Depois da apresentacdo dos dados histéricos, na secgdo 3., discu-
tiremos os possiveis mecanismos desencadeadores da emergéncia de DP
em linguas que, em estadios anteriores, projetavam apenas NP, conver-
gindo em grande parte com as propostas de Giusti (2015).

Concluiremos, na secgdo 4., com uma breve esquematizagio das

ideias levantadas ao longo deste artigo.

3 A este ponto, de facto, muito controverso, voltaremos na secgdo 3.

Letras, Santa Maria, v. 30, n. 60, p. 201-222, jan./jun. 2020

O Sintagma
Determinante
nas linguas

romanicas

203



Carlos Silva

204

1. NP vs DP: Breve apresentacio tedrico-tipoldgica
Na verdade, enquanto a fun¢io seméntica de determinagdo* parece es-
tar presente em todas as linguas do mundo (STARK et al., 2007: 2), a sua
marcagio sintética, isto é, a projecdo universal de uma categoria D, estd
longe de ser consensual.

Se por um lado, h quem rejeite a hipétese DP no seu todo (BOR-
JARS, 1998), por outro, para quem a aceita, ha duas visées em compe-
ticdo. A primeira, postulada por Longobardi (1994), Matthewson (1998)
e Progocav (1998), propde que as linguas, universalmente, projetam
um DP, cujo niicleo pode estar overt ou covert. Para Longobardi (1994)
a categoria D é o locus da referéncia de uma expressio nominal. Assim,
por exemplo, mesmo em linguas com artigos, os nomes préprios, in-
trinsecamente referenciais, podem subir para a posi¢do de D, se esta for
lexicalmente nula. Observemos os exemplos do francés (figura 3a) e do
espanhol (figura 3b), inspirados em Ledgeway (2012: 108):

a b.
DP DP
/I)\ 2
D NP D NP
la /\ Francia A
France Erancia

Figura 3. Estrutura de DP com nomes préprios em francés e espanhol.

Portanto, caso o artigo esteja lexicalmente expresso na posigio

de D, temos um overt DP e, caso haja um movimento de N para D, entdo

4 Note-se que, como assinala Matthewson (1998: 25, apud GIUSTI, 2015: 78), o significado do artigo de-
finido como “definitude” é bastante escorregadio, na medida em que este veicula diferentes valores nas
linguas do mundo, como “especificidade” em turco, “visibilidade” na lingua de Bella Colla e “proximidade”
em St’at’imcets. Facto também apontado por Stark et al. (2007: 2) que acrescentam, porém, que todos estes
valores estéo ligados & anaforicidade/definic4o do seu escopo. Citando Heim e Kratzer (1998: 81):

“The uniqueness quantifier has a definiteness scope within the presup-
position of the article which is restricted with respect to the contextually
restricted set of discourse referents. This means that the meaning of the
definite article falls into two components: the denotation of singularity and
its presupposition of anaphoricity - i.e., singularity as a choice from a given

unique referential world or a set of worlds.”
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estamos perante um covert DP. Como consequéncia deste tratamento,
quando um artigo definido co-ocorre com um N préprio, Longobardi
(1994) defende o seu cardter expletivo, como por exemplo, em “a Itdlia”.

Embora interessante e com grande potencialidade explicativa
para a variagdo nas linguas romanicas (como podemos ver no ponto 3.),
a hipétese de Longobardi (1994, 2001) apresenta alguns problemas, tan-
to a nivel tedrico, como no plano descritivo; nomeadamente:

I) o facto de se dar um tratamento diferenciado da expletivida-
de a nivel frésico (como em francés ou inglés, “il pleut” ou “it
rains”) e no dominio das expressdes nominais (pois, segundo
Giusti (2015: 63), em “a Itdlia”, o artigo continua a ter fungio
de definitude);

1) explicagdo da variagdo interna das linguas no que toca, por
exemplo, aos meios de inser¢do do artigo em nomes comuns,
préprios e de espécie teria de ser diferente conforme a lingua em
causa (GIUSTI, 2015: 64).

A outra perspetiva, apresentada por Chierchia (1998) e continua-
da por Baker (2003) e Boskovic (2008), é a do Nominal Mapping Parameter,
segundo a qual as linguas variam em func¢do da combinagio dos tragos
[+/- pred] e [+/- arg] (BRITO, 2017: 234), como se vé na tabela 1:

Tabela 1. Sintese do Nomimal Mapping Parameter (CHIERCHIA, 1998).

Linguas [- pred + arg] Linguas [+ pred + arg] Linguas [+ pred - arg]

massivos.
* NZo hé contraste singular-

* Distingue-se massivo de
contdvel.

Ex.: chinés e japonés. Ex.:russo. |Ex.:alemdo |Ex.:linguas romanicas®.
+ Néo tém artigos. * Néo tém *+ Tém * Tém artigos.
« Todos os Ns lexicais sdo artigos. artigos. + Podem ter D nulo para

interpretagdes existen-
ciais ou ter D sempre

DP com D nulo

plural. * Hé plurais nos contdveis. obrigatério.
NP puros NP (nomes de espécie) DP em todas as circuns-

tancias

5 O francés, no entanto, é diferente do portugués e das outras linguas roméanicas, porque nunca pode
ter D nulo, quer em expressdes nominais- sujeito, quer em objetos.

Ex.: Eu comi magas (portugués). vs J’ai mangé des pommes (francés).
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0O latim, por ser uma lingua que distingue Ns massivos de con-
taveis, pluralizando estes ultimos, enquadra-se no grupo das linguas
[+ pred, + arg]. No entanto, por ndo apresentar artigos, h4 especialis-
tas que afirmam nio ser possivel a proje¢do de DP, havendo, ao invés,
outras proje¢des funcionais que definem a referencialidade dos no-
mes (DOBROVIE-SORIN, 2001; BOUCHER, 2005). Outros autores, pelo
contrdrio, defendem que, mesmo na auséncia de artigos definidos,
neste tipo de linguas, os DPs, que sdo expressdes referenciais, con-
trastam com os chamados small nominals, isto é, QP (quantifier-phrase
ou NumP, a la RITTER, 1991) ou simples NP, que sdo nio referenciais
(PERELTSVAIG, 2006: 7-9).°

Com base nas diferencas sintaticas e seminticas entre linguas
com e sem artigos’, Boskovic (2008) propde uma divisdo quadripartida
do Nominal Mapping Parameter, ou seja, entre linguas em que os Ns s3o
[- pred + arg], linguas [+ pred + arg] sem artigos, linguas [+ pred + arg]
com artigos e linguas [+ pred - arg].

Se seguirmos as propostas de Chierchia (1998) e Boskovic (2008,
2010), acabamos por incluir o latim no grupo de linguas [+ pred + arg]
sem artigos, o que a distancia ainda mais das suas homdlogas moder-
nas®, mas que concorda em grande medida com as propriedades estru-

turais do seu NP, como veremos de seguida.

6 Deacordo com Perelstvaig (2006: 37), apenas os DP podem: 1. ter leitura referencial; 2. ser especifi-
cos; 3. ter leitura partitiva; 4. ter escopo ndo isomérfico; 5. controlar PRO; 6. combinar com morfemas
reflexos ou reciprocos; 7. acionar agreement externo, 8. ser substituidos por elementos pro-DP.
7 Por exemplo, nas h’nguas sem artigos, como o servo-croata, entre outras carateristicas assinaladas
por Boskovic (2008):
+ Um possessivo ndo pode ser modificado por outro possessivo;
a. My neighbour’s horse;
b. *moj susedov konj.
* Nas expressdes nominais transitivas, é proibido haver dois genitivos:
c1. *Jovana kupovina ku’ce
c2. Jovan.gen purchase house.gen
d.Jovan’s purchase of the house.
Para uma visdo sintética de outras carateristicas que opdem linguas com e sem artigos, ver Giusti (2015: 68).
8 Convém lembrar que o pardmetro de Chierchia ndo é coerente com o portugués do Brasil (PB), como
apontam, por exemplo, Schmitt e Munn (1999: 339), uma vez que esta variedade pode ter bare nouns na
posicdo de argumento, como se vé em “Crianga é inteligente” e “Chegou crianca”. Por esta razdo, as au-
toras defedem que “the locus of crosslinguistic variation interaction between the determiner system and
the morpho-syntax of Number” (SCHMITT; MUNN, 1999: 354). No entanto, ainda que cientes disto, para
os efeitos do estudo da mudanga de NP para DP, tomaremos as linguas roménicas como um todo e, assim,
concentrar-nos-emos no parametro de Chierchia e nas suas consequéncias sintaticas.
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2. A emergéncia do DP nas linguas roménicas
A opgdo por uma das perspetivas acima expostas, isto é, da universa-
lidade do DP ou do Parametro de Chierchia (1998)/Boskovic (2008),
condiciona-nos diretamente a uma das duas visdes sobre a mudanca
de uma lingua NP a uma lingua DP, a saber, conforme Stark et al.
(2007: 3):
I) A hipédtese out of nothing-to-D: hd uma reestruturagdo da lingua,
na qual passa a existir a categoria D e a projegdo DP;
I1) A hipétese covert-to-overt-D: um DP silencioso emerge quando a
lingua introduz determinantes lexicais, com mudanga nas suas
carateristicas semanticas, de modo a satisfazer os critérios de re-

ferencialidade e anaforicidade.

A hipdtese covert-to-overt-D s6 pode ser suportada, obviamente,
por quem assume a universalidade de DP. Por exemplo, para Longo-
bardi (1994), para o qual qualquer expressdo nominal referencial é um
DP e, caso seja ndo referencial, é um NP. Ora, em termos de explica¢io
diacrénica, isto permite explicar o aparecimento dos artigos, sem que
tenha ocorrido uma mudanga estrutural, que é constantemente ecoada
por romanistas como Molinelli (1998), Salvi (2004), entre outros.

Adotamos, portanto, tal como Bérjars et al. (2016: 5) para as lin-
guas germénicas, a hipStese out of nothing-to-D°, ainda que se deva salva-
guardar que, segundo esta proposta, DP ndo emerge out of nothing, mas
através de um processo de gramaticalizagdo. Processo este que passa por:

I) Um desenvolvimento de significado gramatical num determina-
do elemento;
II) Uma associagdo do significado gramaticalizado a uma posigdo

particular na estrutura.

Por outras palavras, segundo estes investigadores, em primeiro
lugar, ha o desenvolvimento de uma categoria D e, subsequentemente,
a emergéncia de uma projecio funcional DP. No entanto, como estuda-
mos ao longo desta seccio, os resultados desta emergéncia, vio muito

para além da “adi¢do” de uma posi¢io estrutural.

9 Assumimos esta proposta por duas razdes: primeiramente, por ser teoricamente coerente com o
parimetro de Chierchia (1998) e, em segundo lugar, por ela ter sido corroborada na mudanga sintatica
das linguas germanicas (BORJARS et al., 2016).
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2.1. A estrutura NP em latim
Em relacdo ao NP, autores latinos como Quintiliano (Institutio oratoria
1.4.19) afirmam “noster sermo articulos non desiderat”, isto é, “a nossa
lingua nio precisa de artigos”. Assim, tanto pelas descri¢des de temos,
como pelos dados linguisticos escritos de que dispomos, observamos
que o latim n3o sé ndo dispunha de artigos, mas também, provavelmen-
te, ndo projetava DPs.

Lyons (1999: 155) relaciona a auséncia de artigos com uma sin-
taxe nominal ndo-configuracional que se parece verificar em latim. Se
aplicarmos os critérios propostos por Boskovic (2008, 2010), verificare-

mos por exemplo que:

I) O latim permite left branch extraction;
qui summam inter eos habet [stmmam—auctoritatem] (César,
Bellum G. 6.13.8)
que suprema, entre eles, tem autoridade

“que tem suprema autoridade entre eles” [tradugdo nossa]

II) Possessivos e determinantes podem estar em posigdo pds ou pré-
-nominal;
» Caesar suas copias subducit (César, Bellum G. 1.22.3)
Cesar,, assuas, tropas, retira.
+ Copias suas Caesar subducit (César, Bellum G. 1.24.1)
Tropas, suas, César,  retira.

“César retira as suas tropas” [traducdo nossa]

I11) Tal como em todas as linguas sem artigos, ndo ha uma posigdo
fixa para os auxiliares dentro de TP °(tense-phrase).
* puer quia clam te est natus (Teréncio, A sogra, 681)
Um rapaz embora em desconhecimento para ti foi nascido.
“embora nio saibas, tu tens um filho.” [traducdo nossa]
* natus est nobis nepos (Teréncio, A sogra, 639)
Nascido foi para nés um sobrinho.
“Temos um sobrinho” [traducdo nossa]

10 Conforme nota jé a tese original de Abney (1987), existem vdrios paralelismos entre a estrutura
interna de TP-VP e a estrutura interna de DP-NP. De acordo com Boskovic (2008: 104), “only article-
-less languages may allow adjunct extraction” tanto no que diz respeito aos tradicionais sintagmas
nominais, como nos sintagmas verbais.
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No que diz respeito a (i), tal como nas linguas sem artigos, em la-
tim, os AP parecem funcionar como adjuntos de NP (GIUSTI, 2015: 76),
razdo pela qual se admite a sua extragdo. Em (ii), por seu lado, verifica-
-se que o possessivo ndo tem também lugar fixo na estrutura de consti-
tuinte, o que torna dificil “to justify the existence of any fixed positions
for any constituent parts” (VINCENT, 1988 apud LEDGEWAY, 2012: 35).
Na verdade, hé linguas que projetam DP e que apresentam este tipo de
movimento. No entanto, neste tipo de linguas, existe sempre uma posi-
¢d0 ndo-marcada para o possessivo e, por vezes, um movimento moti-
vado por fatores de natureza discursiva, como a focalizagdo. No latim,
pelo contrério, parece ndo haver uma posi¢do nio-marcada, dado que,
estatisticamente, os possessivos aparecem em posi¢do pré e pés-nominal
em percentagens idénticas (GIUSTI; ONIGA, 2006: 73). Logo, dada a liber-
dade de movimento dentro de NP atestada por (i) e (ii), corroboramos as
palavras de Herman (1985: 346), quando afirma:

In a language like Latin, there are two ways of indicating that
different nominal elements belong to the same group (...) either
through the appearance of an identical or equivalent case en-
ding on each nominal element, namely ‘agreement’, or through
contiguous serialization of all elements in the spoken and writ-

ten chain (HERMAN, 1985: 346).

A tradigdo de gramdtica descritiva do latim classico declara que,
apesar da aparente flexibilidade, os demonstrativos, quantificadores e
intensificadores precedem os Ns a que estdo associados, enquanto os
possessivos, genitivos e outros complementos nominais aparecem, pre-
ferencialmente, depois do N. No entanto, Adams (1976), Oniga (2004) e
Crisma e Gianollo (2006) atestam que, mediante uma anélise quantita-
tiva, os genitivos pré e pds-nominais aparecem em igual numero. Na
mesma linha de investigagdo, Giusti e Oniga (2006: 74), asseveram que
as ordens AN e NA s3o codominantes, em latim, mas, como j4 foi dito, os
AP sdo adjuntos e ndo complementos.

Apesar da variedade de propostas que vimos acima, é mais ou
menos consensual que o latim, como a maior parte das linguas indo-eu-
ropeias antigas, ndo projeta DP. E dificil, na verdade, fazer uma anélise
minimalista da estrutura nominal desta lingua, que dé conta de todas

as possibilidades de movimento. Giusti e Oniga (2006: 81) advogam que
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a proje¢do maxima de N em latim é AgrP", capaz de albergar todas as
estruturas de complementagio de N, como se mostra na figura 4:

AgrP

/Aa
NP
Genitivo - agente N

N Genitivo -paciente

Figura 4. Estrutura do “sintagma nominal” em latim (adaptado de Giusti e Oniga 2006).

2.2 A emergéncia do DP em romance
A evidéncia mais clara da emergéncia da estrutura DP advém da apari-
¢do, em todas as variedades do romance, de artigos definidos e indefini-
dos (LEDGEWAY, 2012: 82), que sdo formas enfraquecidas dos numerais
unus/una/unum (no caso dos indefinidos) ou dos determinantes ipse/ille
(no caso dos definidos).

A tabela 2 resume algumas carateristicas histérico-linguisticas

dos artigos definidos e indefinidos nas linguas roméanicas:

11 A maneira de Giusti (1996), sugere-se ainda a existéncia de Top e Foc no NP, no entanto, devido 2
nossa insuficiéncia de conhecimento deste paradigma tedrico, ndo exploramos este ponto neste artigo.
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Tabela 2. Sintese histérica da emergéncia dos artigos definidos e
indefinidos, segundo os dados de Ledgeway (2012).

Artigos indefinidos Artigos definidos

i . Determinantes

. Quantificadores numerais .
Origem demonstrativos

Unus/una/unum P

ille /ipse

Uso Entre os séc. I1I
. res A partir do século XIV
sistematico P e VI

Pré-nominal em
todas as linguas,
exceto no romeno

Posi¢ao em

5 inal
relagdo a N Sempre pré-nomina

Até ao século XIV:

+ Non-particularized rhematic NP"*: bare nouns ou
al(i)kum

Ex.: Enfant nos done qui seit a ton talent (francés ant)”

Uma crianga nos da que seja do teu desejo.

“D4-nos uma crianga que conforme a tua vontade”

« Particularized rhematic NP: certum/-a ou Marca
unum/-a. anaforicidade
e definitude.

Valor
semantico

Ex.: Un fi lor donet (francés ant.)
Um filho lhes deu.
“Deu-lhes um filho.”

Depois do século XIV:
« Substituem também os bare nouns, na mengio a
non-particularized referents (STARK, 2002).

E sabido que, nas linguas do mundo, os demonstrativos s3o os an-
tecessores dos artigos. Porém, contra Brito (2003), vérias propostas ted-
ricas (SZALBOLCSI, 1994; GIUSTI, 1997) advogam que D alberga artigos,
mas n3o demonstrativos, como comprova o facto de, por exemplo, estas
categorias nem sempre estarem em distribuicdo complementar (GIUSTI,
2015: 79), como atestam os dados (adaptados de LEDGEWAY, 2012: 110):

1) a. les opinions aquestes (cataldo, “as opinides estas”);
b. lo brave dme aquel (occitano, “o bom homem este”);

c. programul acela (romeno, “programa o aquele”.)

12 Por remdtico entenda-se, aqui, focalizado.
13 Apud Ledgeway (2012: 85).
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Significa isto que determinar o momento em que os demonstrati-
vos passam a artigos é um dos critérios mais importantes para apontar
0 momento em que uma lingua passa a projetar DP.

Conforme Stark et al. (2007: 9), os demonstrativos, como simple
shifters, tém um tipo de forga deitica, que depende exclusivamente do
ponto de vista do locutor, e a sua binding force é puramente local. Os
artigos definidos, por seu lado, sendo complex shifters, pressupdem um
universo de referéncia partilhado pelo ouvinte, bem como pelo locutor
e a sua binding force vai além do antecedente.

O primeiro texto que parece mostrar a emergéncia da categoria
D é a Peregrinatio Aetheriae (século IV). Neste texto, quase todos os Ns sdo
precedidos ou seguidos, de ipse, usado anaforicamente para evocar itens
pela segunda vez, ou de ille, usado tanto anaférica, como cataforicamen-
te. Veja-se o excerto, em (2):

2) montes illi inter quos ibamus, aperiebant et faciebant uallem infinitam (...)
montes, . aqueles entre os quais famos abriam e faziam um vale, . infinito,

Uallis autem ipsa ingens est ualde (Per. Aeth. 1.1-2.1 apud Ledgeway 2012: 90)

Vale,,, porém ele mesmo,  ingente é de facto,,,.

No que toca a ipse, Renzi (1976: 31) e Lyons (1999: 4) negam que
ele tenha, nesta época, qualquer valor de “articléide”, visto que, por um
lado, ndo esta desprovido do seu valor classico de intensificador “pre-
cisamente”; e por outro lado, a sua “nova” fungio anaférica ja é atesta-
da nos textos de Plauto. Por fim, a sua recorréncia deriva, ndo de uma
“obrigatoriedade”, mas do respeito a uma tradi¢io discursiva especifica
da lei e das disciplinas técnicas (LEDGEWAY, 2012: 95).

Quanto a ille, apesar de se poder advogar um certo enfra-
quecimento deitico, ndo podemos considera-lo, ainda, artigo, por
0 seu uso quase-obrigatdrio sé se atestar em textos a partir do sé-
culo VIII (LEDGEWAY, 2012: 96). Ainda que parecesse manter ves-
tigios da sua natureza deitica, como comprova a sua exclusio na
determinagdo de referentes Unicos, abstratos ou genérico, como
por exemplo, paien e chrestiens (francés antigo, “pagdos” e “cris-
tdos”), yprocresie (occitano antigo, “hipocrisia”) e giustizia (tosca-
no antigo, “justica”).
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Nos textos em romance dos séculos IX a XI, as variedades ja te-
riam transformado um dos determinantes em artigo: 1) ille no caso do
espanhol el/la, do francés le/la, do italiano il/la, do portugués o/q, etc.; 2)
ipse no caso do cataldo es/sa e do sardo su/sa.

O cataldo € a tnica lingua que mantém, hoje em dia", artigos de-
finidos, advindos tanto de ipse (es/sa), como de ille (el/la) que, quando
aplicados a expressdes nominais, ddo-lhe valor [+/- deitico] (LEDGEWAY,
2012: 102). A titulo de exemplo, observe-se sa sala “a cAmara municipal”
vs. la sala “a sala de estar”, la nit “a noite” vs. sa nit “a noite de Sdo Jodo”.

Assim, em sintese, por volta do século X, os derivados de ille/ipse
ja teriam pleno estatuto de artigo por:

I) esvaziamento do seu sentido deftico;
II) serem obrigatérios em quase todos os contextos;
1) estarem ligados a uma posigdo fixa na estrutura da expressio

nominal.

2.3. A estrutura DP nas linguas roménicas modernas

Conforme Ledgeway (2012: 107), em linguas como o espanhol, D é o locus de
marcagio da (in)definitude, mas, em francés, lingua na qual as marcas de fle-
x40 em género e nimero erodiram ao longo do tempo, por enfraquecimento
fonético, D, para além de spell-out de (in)definitude é o tinico exponente de
niimero e género (confira-se a figura 5), a semelhanca do que acontece no
portugués do Brasil, em relagio a flexdo de nimero (BRITO; LOPES, 2016)*;

Le/la/les D NP
fiancé(e)(s) la /\
[fjanse] France

Figura 5. Exponéncia de género e nimero no DP em francés.

14 De acordo com Ledgeway (2012: 103), a toponimia confirma a presenca de artigos derivados de ipse
noutras zonas da Romania. Por exemplo, em Portugal, Espinho > es-pinus “aquele pinheiro”.

15 No PB oral, apenas as classes mais escolarizadas produzem “os meninos”, enquanto as menos es-

colarizadas produzem, geralmente, “os menino”, servindo assim o D como locus da marcagéo da flexdo
do plural. Como consequéncia disto, coloca-se em questdo a existéncia do NumP (BRITO; LOPES, 2016).
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No caso de linguas com uma marcagéo morfoldgica de género e
nimero mais forte, como o PE, o espanhol ou o italiano, sdo licenciados
Ds nulos para onde o N pode subir opcionalmente. No romeno, por seu
lado, segundo Ledgeway (2012: 108), o movimento de N/A para a posi¢do

de adjunto de D é obrigatério, como confirmam os exemplos da figura 6.

a DP b DP
TN - - S "
D NP D NP
N D N A A D N A
vin -ul  vin bun bun -ul  vin ban
vinho o vinhe bom bom o vinho bem

Figura 6. Sequéncia de sintagma definido nome+adjetivo em romeno.

0 artigo indefinido, por seu lado, apesar de tanto na andlise his-
térica de Ledgeway (2012: 96), como na tradi¢do gramatical portuguesa
(BRITO, 2003), ser colocado em nicleo de D, com base na impossibilida-
de de coocorrer com um artigo definido no mesmo DP, parece nio ocu-
par o mesmo lugar na estrutura, havendo varios dados que o provam.

Primeiramente, tém étimos de classes gramaticais diferentes, como
vimos no quadro 6, ou seja, os artigos definidos tém origem nos demons-
trativos e os indefinidos nos numerais. Em segundo lugar, tanto na histdria
das linguas (quer roménicas LEDGEWAY, 2012: 82), quer nas germanicas
(BORJARS et al., 2016: 30)), como no processo de aquisi¢do (MARINIS, 2003),
os artigos definidos emergem sempre muito antes dos indefinidos. Para
além disso, em termos tipol4gicos, os dados de Dryer (2011a; 2011b) cer-
tificam a existéncia de linguas apenas com artigos definidos e de linguas
apenas com artigos indefinidos. Tudo isto leva-nos a concordar com aquilo
que ja ha muito se propde para a estrutura DP do inglés (EPSTEIN, 1999):

(3) a DP b. Num
D NP Num NP
the a

Figura 7. Artigo definido vs indefinido na estrutura de constituintes, de acordo com

Epstein (1999).
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Assim, analisadas as posi¢Oes dos artigos nas linguas roméanicas
modernas, resta-nos voltar a questdo inicial e explorar os fatores que
poderio ter desencadeado a mudanga do latim, uma lingua NP, para as

linguas neolatinas, de tipo DP.

3. Desencadeadores da passagem de NP para DP
E ineg4vel que o aparecimento da categoria D nas linguas est4 ligada &
emergéncia de estrutura funcional nas mesmas. Para Ledgeway (2012:
30), o left edge do NP (a DP) é construido em simultineo com o left edge
do VP (a IP- inflectional-phrase), o que concorda com as teses originais
de Abney (1987) e Ritter (1991), segundo as quais 0 movimento N-D é
paralelo ao movimento V-I. Isto ndo indica, porém, qual ou quais foram
os triggers desta mudancga.
Na discussdo dos mecanismos que desencadeiam a passagem de

linguas NP a linguas DP, h4 trés hipéteses principais:

I) Perda de sistema causal (HOLMBERG, 1993);

II) Declinio dos marcadores aspetuais (PERRIDON; SLEEMAN, 2011: 4);

III) Alteracdes na estrutura discursiva (LONGOBARDI, 1994, 2001).

Por razdes de espaco, detemo-nos apenas na primeira que, pe-
los argumentos que apresentamos, nos parece ser a mais apropriada,
ainda que, do nosso ponto de vista, nenhuma delas seja mutuamente
exclusiva.

A loss of case é, efetivamente, uma hipétese bastante datada e que
se prova discutivel tanto em termos diacrénicos, como em termos ti-
poldgicos. Na histéria das linguas germanicas, por exemplo, o nérdico
antigo, lingua com sistema casual e sem artigos, deu sempre origem a
linguas com artigos; todavia, se o caso morfol4gico desapareceu em no-
ruegués, em faroese, ele manteve-se, concomitantemente com os arti-
gos (BORJARS et al., 2016: 30). Para além disso, tanto o grego moderno,
como o grego cldssico, linguas de morfologia rica, mantém, em simul-
taneo sistema casual nominal e artigos correspondentes. Neste tipo
de linguas, o artigo e o nucleo nominal estebelecem concordincia em
género, nimero e caso, assumindo desinéncias idénticas, conforme se
pode observar na tabela 3.
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Tabela 3. Declinagdo de artigo definido + nome em grego classico
(adaptado de BOAS et al., 2019: 36-50).

Feminino Masculino Neutro
“a terra” “o homem” “a arvore”
Singular Plural Singular Plural Singular Plural
Nominativo | 1 ydpa ai ydpot 0 GvOpomog ot dvOpwmot 16 8évdpov | 14 Sévdpa
i _ Toug . _
Acusativo Vv xdpav | Tag xdpag 6V GvOpomov 70 3évdpov | T Sévdpa
avBpdmovg

Genitivo TG xdpag | @V xwpdv | 10 avlpdTov | TdV AvBpdrmv | Tod dévipov | TdV dévipmv
Dativo M| xope Toig xdparg | T@ avOpdTO Toig GvBpwmolg | T@ dEvEpw 701G d€vdpolg

No entanto, trabalhos recentes, como o de Giusti (2015), vieram
retomar e dar forga a esta hipétese, ndo sob o rétulo de loss of case, que,
de facto, peca pela imprecisdo, mas de fragmentagdo da flexdo nominal.

Segundo a investigadora, os artigos definidos fazem parte da mor-
fologia flexional de N (Giusti (2015) apud Brito (2017: 229)), pelo que cons-
tituem uma lexicalizacdo de um trago funcional de caso abstrato (GIUSTI,
2015: 56-57), devendo, portanto, ser separados dos demonstrativos e de
outros constituintes na estrutura sintética, como se mostra a figura 8.

Dp

N

Operador 1 D’
Demonstrativo /\
Pronome pessoal
Nome proprio D NP

tanigo} N

Figura 8. Estrutura de DP (adaptada de Giusti 2015).

Deste modo, nos termos de Giusti (2015), o paradigma flexional
do “N é disperso em italiano (il...ragazzo), mas ndo em romeno (baiatul)”
(BRITO, 2017: 238).

Os estudos da aquisigdo sintatica do grego moderno, levados a
cabo por Marinis (2003), confirmam a hipétese do artigo como fragmen-
tagdo da flexdo nominal, na medida em que marcadores morfoldgicos de
caso e numero s3o adquiridos simultaneamente no artigo e no nome (o
nominativo precocemente e o genitivo por dltimo), o que, de acordo
com o autor, indica que o niicleo marcado com Case Feature (AgrP) é ocu-

pado pelo artigo definido.
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A proposta ganha ainda mais for¢a com o trabalho de Abraham
(1997) e de Leiss (2000, 2007), que defendem que na auséncia de um overt
D-paradigm, o caso morfoldégico dos Ns nucleares pode determinar indi-
retamente a referencialidade da expressdo nominal.

Em suma, a emergéncia do artigo definido parece, de facto, tratar-
-se de um fenémeno, ndo de exatamente loss of case, mas, no nosso ponto
de visto, de split of case, baseado na denominagio spreading of case, de Gius-
ti (2015), como provam casos como o do grego, referido nesta seccio, que

mantém um sistema casual e tem realizagdo obrigatéria de artigos.

4. Consideracgdes finais
Ao longo deste breve estudo diacrénico, procuramos ilustrar alguns
pressupostos tedricos ligados a hipétese DP, aplicando-os a analise do
percurso histérico das linguas roménicas que, por sua vez, como afir-
mam Stark et al. (2007: 2), é crucial “for any fundamental understanding
of the former and actual structural make-up in individual languages”.
Neste sentido, ainda que com algumas reservas dada a dimensio
do estudo, concluimos que:

I) A emergéncia da estrutura funcional DP é compativel com a vi-
sdo chierchiana do Nominal Mapping Parameter®;

II) O surgimento da categoria D e, consequentemente, da projecdo
DP, n3o foi abrupto, mas paulatino, como vemos na tabela 2 e pe-
los exemplos em 2), através do tempo de estabilizagdo, atestado
pelo uso controverso.;

) Apesar das muitas transformacdes sintéticas que lhe estdo associa-
das, a emergéncia do DP parece, de facto, ser originada, ndo por uma
simplificacdo do caso, mas por uma fragmentacio da flexdo nomi-

nal e pelo surgimento de uma expressio fragmentada de caso.

Em sintese, em linha com o pardmetro da configuracionalidade de
Bresnan (2001: 6), a passagem de uma lingua sintética a analitica é um processo
em que a morfologia compete com a sintaxe. Na verdade, na emergéncia das
linguas romanicas, todas as mudancas, tanto no VP, com o no NP, interagem
na produgio de um tipo sintético diferente do da lingua de origem que parece

superficializar representages sintaticas de varias marcas morfoldgicas.

16 Excegdo feita aqui ao PB, no qual a variagio [+/- arg] parece estar dependente de circunstancia que
se prendem com o NumP (SCHMITT; MUNN, 1999; BRITO; LOPES, 2016).
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