A INTERPRETACAO:
A FALA DO OUTRO E A HETEROGENEIDADE DA FALA DA CRIANCA

Maria Fausta Pereira de CASTRO
([EL/UNICAMP

Na aquisic&o de linguagem uma guest@o ronda as feorias: qual o
papel da fala do adulto nesse processo? A pergunta faz fodo sentido,
uMma vez gue nenhuma tecria nega que € a partr da fala de um outro
que uma determinada lingua, se impde a crianga. Por exemplo, ao dis-
cutir as relagdes entre lingua e fala, Saussure (1968), mesmo determi-
nando que o estudo da primeira € essencial e o da segunda “secundo-
ro”, nGo deixa de afimar gue Iingua e fala estdo “estreifamente ligadas
e supdem uma & ouira...” e gue & “..escutando Os outros gue apren-
demos nossa lingua matemna; ela sé se deposita no nosso cerebro de-
pois de indmeras experiéncias” (Saussure op.cit.:37, minha fradugdo).

Mas a unanimidade em tomo dessa premissa maior deve ser to-
mada com toda cautela, @ que sdo bastante disfintas suas repet-
curssdes nas teorias. No inafismo chomskiano, por exemplo, este papel
reduz-s& a um inpuf acionador de uma faculdade pronta e inafa que
desencadeia, por assim dizer, um processo instanténeo de aquisicdo.

Trata-se de um modelo 16gico que exclui da teorid, jpso facfo, a experi-
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éncia da crianga com os dados linguisticos primdrios, nas diversas situa-
cOes de sua vida. (ver entre fantos outros frabalhos, Chomsky 1965;
1986). O propric fermo inpuf congela gualguer consideracdo sobre a
fala do outro, ja que, para a teoria, a relacdo da crianca com os dados
linguisticos primarios ndo se deixa afetar pela natureza degenerada dos
mesmos. Para de Lemos (em preparacdo), o termo inpul aparece na
teoria para eliminar dos dados lingUisticos primdrios tanto seu estatuto de
objeto de conhecimento como de causa do gue se conhece ou se vird
a conhecer da linguagem.

As hipoteses socio-construtivistas e as inferacionistas, por outro
lado, detiveram-se e detém-se na indagacdo sobre o papel da fala do
outro-adulto na aguisicdo de linguagem. Mas tambem ai ndo se pode
falar de unanimidade, uma vez gue o trabalho tedrico que sustenta os
diferentes conceitcs de interacdo em aquisicGo de linguagem tem rai-
zes tAo distintas quanto, por exemplo, o cognitivismo piagetiano, a psi-
cologia da interlocucdo sustentada pela noc&o de comunicacdo, até
o conceito de interacdo definido em termos das relacdes materiais e
estruturgis entre 0s enunciados do adulfo e agueles da crian¢a. A fala
de um outro € chamada a ocupar, em cada uma dessas hipdteses,
estatutos tedricos muito distintos, que o menor rigor j&@ impede que se
Ihes abrigue sob o teto de um sé conceito.

NGO trago aqui uma discussdo minuciosa sobre 0s rumos do in-
teracionismo em aquisicdo de linguagem, nem sobre as reformulacdes
por que passou © meu frabalho no interior desta teoria. J& me ocupei
dessa questGo em oulros artigos recentes a que me permito remeter o
leitor (Pereira de Castrc 1995, 1996).
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Mas & ainda a hipdtese sobre a refacdo entre a fala do adulto e
a fala da crianga gue ilumina este frabalho. Relacdo material, estruturdl,
que se deixa observar na medida em que o didlogo é receortado pela
teoria como unidade de andlise. E nesse sentido gue adoto o fermo
“interacionismo”,

O que mostra entdo a estrutura do didlogo?

Para gue se depreenda o estatuto fedrico-metodoldgico do did-
logo na teoria inferacionista, € preciso considerar gue € por ele gue se
chega a um construte que qualifica as relagdes do sujeito com a lingua
na interacdo mdae-crianca. O adulto, nessa perspectiva, € definido
como lugar de funcionamento de processos linguistico-discursivos (de
Lemos 1992, entre oufros frabalhos), inseparavel da linguagem, da lin-
gua em que estd inserdo.

Pela interpretacdo da mae, a crianga € submetida a este funcio-
namento e por ele significada como falante de uma lingua matema.
Ela ndo tem outra possibilidade constifuinte sendo enguadrar-se na fala
do outro. Do efeito esfruturante dessa identificacdo fundamental e sujel-
cdo a imagem do outro, depende, para o interacionismo, o processo
de aguisicGo de linguagem.

E, portanto, a partir dessa visdo de interagdo que se pode depre-
ender o papel da fala do adulto na fala da crianga, a heterogeneidade
desta e o valor heurisfico do proprio conceito de lingua matema na teo-
ria (Pereira de Castro, 1995, 1996 e no prelo),

E no interior dessas relacoes que se define também a inferpreto-
¢do, tomada como efeito da fala do adulto na fala da crianga e reci-

procamente. Nos arfigos cifados acima detenho-me na consideracdo
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da estrutura do didlogo: a fala da mae refletida, pela presenca de seus
significantes, de fragmentos de seus enunciados, na fala da crionga, Por
outro lado, pela inferpretacdo, os significantes Incorporadoes, voltam
para ¢ faia do adulto sendo postos em novas relogéés e resignificados.
Minha hipotese € de gue ¢ movimento interpretativo da mae faz-se em
tensd@o entre uma identificacdo ou reconhecimento de uma lingua, de
um determinadoe universo discursivo, do gue lhe soa como familiar, e
um estranhamento provocado pelos deslocamentos causados pelos
movimentos da lingua e gue ddo lugar a enunciadoes insolitos, arranios
desconcertantes enire 0s significantes incorporados.

Essa heterogeneldade visivel na fala da crianga, que difere da
homogeneidade idedlizada como presente na fala do adulto, provocd
neste Uitimo um efeito de semelhanca e dessemelhanga, que comece
a explorar fazendo intervir a relagdo estabelecida per Miner (1983) - @
partr de Lacan - entre os registros do Real, do Simbdlico e do Imagind-
rio. O lugar do mée &, a um certo ponto, o da identificacdo imagindria,
Mas, ao mesmo tempo, ha um movimento da criangca na linguagem,
hd um deslocamento que a mae persegue na interpretacdo. A tensao
mencionada € provocada por um terceiro termo, o simbdlico, gue ndo
deixa fechar a identificac@o imagindria.

A lingua, no seu funcionamento, entra no processo de INCorpora-
c;c'io desfazendo ¢ ja difo, provocando rupturas e deslocamentos ou -
parafraseando muito liviemente Pécheux (1990) - abrindo pontos de de-
riva, criando espaco para g interpretacdo. Assim, os significantes da fala
do adufto, presentes na falo da crianca dao, por um lado, visibilidade

ao processo de incorporacdo, ¢ fala cristalizada pela qual a crianca se

128 LETRAS - Revista do Mestrado em Letras da UFSM {RS) janeirofjunho, 1987



faz semelhante ao oufro. De outro fado, mostra a rupfura do que vem
pela fala do adulfo, © frabalho de desestruturacdo e reestruturacdo pela
acdo da lingua - espaco do Qulo - que provoca dsslocamentos im-
previsiveis e marca de modo singular a estruturacdo da crianca como
falante.

Da hipotese brevemente exposta acima decorre necessaria-
mente uma questdo. Pode-se falar de efeifos de reconhecimento & es-
franhamento na crianca? Em outras palavras, como ela inferpreta seus
proprios enunciados e o do outro?

Para fratar do proklema, ginda que muite parcialmente, prefendo
apresentar e analisar aqui alguns episodios da fala de criangas, para
discutir a hipdtese de que a tenséo enfre reconhecimento e estranha-
mento & decorente das mudangas na relagdo da crianga com a sud
lingua matema, do proprio processo de aguisicdo de linguagem.
Quando ¢ crianga vai da posicdo de inferpretada pelo oufro, a infer-
pretada pela lingua, para assumir a pesicGo gue marca ¢ funciona-
mento do sujeito no simolico, isto &, sua divisdo entre ser autor de seu
enunciado - interorete da sua propria fala (e da fala do outo) - e ser in-
terprefado/ falado pela lingua. DivisGo que ndo estd mais na superficie
da fala, mas que se deixa ver sempre que um ponto de subjetivacdo
rompe na cadeiq, sempre gue a homogeneidade € suspensa, mos-
trando as relactes enfre as cadeias manifestas € as cadeias latentes.
(Milner, 1978:104; de Lemos, 1992; 1997, Pereira de Cds‘rrd, op.cit.).

Desta hipdtese decorre outra questdo: como entéo descrever e

explicar tais mudangas na constifuicao da crianga como falante?

LETRAS - Revista do Mestrado em Letras da UFSM {RS) janeirofjunho, 1997 129



SGo 0s processos metafdricos @ metonimicos, fomados como
mecanismos de mudanga gue, segundo de temos (1992; 1997), expli-
cam o percurso da crianga na aquisico da sua lingua matemna, Pelo
exposto acima vé-se que estes processos NAo devem ser tormados
COMO Mecanismos gue provocam mudancas na direcdo de uma es-
fablizacdo crescente, nos moldes de um desenvolvimento linguistico.
Sendio, como explicar o que acabamos de dizer sobre a divisdo do su-
jeito faiante?

De fafo, a aufora parte destes processos iniciaimente propostos
por Jakobson (1963), para refoema-ios - a partir da sua leitura por Lacan
(1966; 1992) - como modos de emergéncia do sujeifo na cadeia signifi-
cante.

Desse modo, a estabilizacde ndo € interpretével “como um ponto
final na atuagdo desses processos, ja que uma cera homogeneidade
na fala dos adulics nGo os homogeneiza enquanio falantes, ndo elimina
a singularidade e a diferenca, nem detém a mudanca linglistica” (de
Lemos, 1997:12-13).

Se no arfigo de 1992 a autora reconhece que a discusséio scbre
0$ processos metaforicos e metonimicos estd mais voliada parg as mu-
dangas cuja diregdo & a estabilizacdo da lingua na fala da crianga, no
frabalho de 1997 ela vai justamente demarcar os limites do primeiro,
enfatizando que um dos efeitos desses processos & justamente a ruptura
dos enunciados n@o - andlisados da crianga e do j&@ consolidado. Ao

citar Lacan dd énfase a faisca criativa da metdfora que brota entre
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... dois significantes dos quais um vem em substituicdo ao outro, to-
mando seu lugar na cadefa significante, o significante oculto permane-
cendo presente por sua conexdo (metonimica) com o resto da cadeia,

(Lacan 1966:506, citado em de Lemos, op.cit., minha tradugdo).

Uma vez considerada a mudanca na constituicdo da crianca
como falante, pelos processos metafdricos & metonimicos, volto as
questoes levantadas sobre a interpretacdo, pela crionga, dos seus pro-
prios enunciados ou dos enunciados do outro.

Para isso apresenio e discuto abailxo, alguns episodios da fala de
criancas brasileiras provenientes de um estudo sobre justicativas e infe-
rencias na aguisicéo de linguagem (Pereira de Castro, 1985a; (1985b)/
92/96').

Tomeme-se algumas das justificativas.

No episddio (1), em um miomento em que Daniela recore com
freqUéncia a justificativas de ordens e adverténcias tipicas da fala ma-
temna, como “faca ou ndo faca x, sende v, "ndo pode X, sendo v', ao

ver suc mde pér lsite no cafezinho que he preparava, diz:

(1) D. © meu fica de leite, sendo que td quente,
D. 2,7.22 - didrig)

Na época, a agramaticalidade deste enunciado foi andlisada
como um cruzamento de fragmentos nao analisados, resulfante de um

movimento de “recontextuadlizagdo” (cf 1996:108) e comparado a outros

‘0 astigo de 19854 foi publicado com o antigo sobrenome da auiora: De Castro Cainpos, A data 1985b corresponde ag ano
em que defendi minha fese de doutoramento, que foi publicada em primeira edicac em 1992 e em segunda edi¢io em
1996, Sempre que fizer aqui citagdes deste texto usarei a edigdo de 1996.
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episddios em gue ocorem cruzamentos, caracterizados, por exemplo,
pela substifuicdo de conectivos como sendo/ porque/ parg/ se/ entdo.

A expressGo “recontextualizacdo” pretendia dar conta do movi-
menfo da crianga na lingua ou de sua inser¢do na cadeia significante.
Na medida em gue “sendo” se desloca dos enunciados incorporados,
dos fextos matemos em que foi iniciaimente significado e passa a cir-
cular na fala de  D. promovendo deslocamentos, aproximando frag-
mentos (“fica de”, “sendo que”). Por outro lado, as unidades substituicas
no eixo metafdrico, os “significantes ocultos” continuam, neste enuncia-
do, presente nd conexdo metenimica, deslocando o sentido. Mas &
importante notar que a sua agramaticalidade né@o chega a impedir to-
falmente o reconhecimento da relagdo do enunciado da crianga com
as cadelas em gue sendo e oufros conectivos ligados as justificativas
podem comparecer: "poe leite sendo fica quente’/ "pde leite para néo
ficar quente”/ “poée leite porque estd quente”, etc. E também este fipo
de cruzamentfo que explica a presenca de “fica de” no enunciado de
D: “fica de {roupa, sapato, calcinha)’/ “fica com (a roupa, o sapato, a
calcinhal’/ "(€) com ("meu leite & com café/ meu café é com acgucar/
cafe com leite/ leite com agucar)”.

Importa notar cinda que, no episddic acima e em outros a ele
compardveis, a crianga ndo parece focada pelo “ero”. N&o hd pausas,
nGo hd hesitagGes, ndo se notam fentativas de substiuicao de frag-
mentos/ expressdes ou palavras. Se identificacdo/ reconhecimento e
estranhamento estéo na base da interpretac@o, pode-se dizer que D.
n&o esfranha no enunciado "o meu fica de leite sendo que 1@ quente”,

a diferenga entre este Uifimo e agueles em aue a relacdo “x sendo v fol
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significada. Ha um fechamentc imagindrio sobre ¢ fodo; uma ligagdo
que se da no eixo da semelhanca, sem brecha para a diferenca € a
hetercgeneidade instaladas pela acao da lingua.

Nesse senfido, (1) deve ser comparado as hesitacdes, interup-
coes e substituicdes contidas No episddio (2), provenientes do corus de
urna outra crianga estudada no mesmo frabalho: Veronica.

Atraves deste episodio pode-se notar como fragmentos origindrios
de justificativas diversas, ligadas a vida cotidiana de Veronica, & sua
historia com os textos familiares pelos quais se interpretam tanto a sua
fala, seus gestos e 0s seus movimentos, comecam a circular. Pelo mo-
vimento da lingua, aproximam-se fragmentos gue provocom efeitos de
nesitacdo, substiuicoes, marcando de modo singular a inser¢do da cri-

anga na finguagem.

(2) (V. arumando-se pard dormir.)
V. Pentear os/ pentear o cabelo, tirar ¢ “barrette”... né, mae?
M. E.
V. Senéo fico atasada ai ne, mae?
A perua da minha escola chega ai, daif porque minha escola vira pi-
gue.
Mae, eu vou de perug, né?
(V. 3,11.10 - qudiotape )

"o

De fato, como se pode notar, "pentear o capelo”, “irar o barrette”
(palavra que era usada em familia, no lugar de “fivela”), tomam pre-
senfe, no momento da enunciagdo, quando G Crianca se prepard pard

dormir, um outro arranjo textual em que “pentear o cabelo” e “por/ tirar
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panette” configuram o mMomento em que Veronica se anruma para ir &
escola, em gue ndo & possivel atrasar-se porgue a “perua” passa o uma
certa hora etfc... O deslocamento faz cruzar argumentagdo e narrativa,
gue se marca na fala da crionca pela justificativa “sendo fico atrasa-
da...”.

As substituicoes {“ai, dalf porque”) e hesitacdes, que levam i
enunciado de V. a deriva, "minha escola vira pigue”, séo, nesse sentido,
lugares de um efeito de subjetivacdo. SGo o indicio de um reconheci-
mento de semelhangas e diferencas entre enunciados provenientes do
Oulro e 0s seus proprios, & sob o efeito dos movimentos da lingua. Note-
se adinda que na sequencia “af,dai/ porque” a relacdo entre esses ter-
mos ndo € a de um termo manifesto sobre um outro latente; o substitui-
do permanece em configdidade com o gue vem substitui-lo marcan-
do, na tensdo das relacdes entre os eixos metafdricos e metonimicos, a
domindncia deste Uimo e o efeito de subjetivacac.

O deslocamento a gue me referi acima, pde a cranga, na sua
rela¢co com a lingua, entre identificacdo/ reconhecimento, gue faz Um

enfre os dois textos e o esfranhamento, Este Ultimo surge como efeito da

propria alteridade da lingua, que exibe a diferenga entre “pentear o ca-

belo, tirar a barette” e “pentear o cabelo, firar d barette”, isto &, enfre o

gue parecia o mesmo,

No final do episddio, e possivel notar, V. sai da nanativa e retoma
o didlogo com a mée: "made, eu vou de perua, né?”’

Considere-se agora o episddio {3). £ ainda a inferpretacéo do
proprio enunciado da crianga gue estd em jogo. A substituic@o e a in-

fenupgdo ou hesitagdo inicials marcam o cruzamento de fragmentos
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de duas respostas diferentes, Por isso a presenca em configlidade de
“oorque pra...". Mas guando se compara {3) a (2) vé-se que o esfra-
nhamento em {3) ndo provocd deriva como em (2) e se distingue de (1)
tanto pelo reconhecimento do eno, como peio movimento de auto-

correcdo.

{3) M. Por que vocé jegou a tua bala na jonela?
V. Porque pra eu chupar/ tava duro pra eu chupar. Dai eu jogusi foral.
(V. 4,6.20 - didrio)

No caso de (3), a ressignificacdo do enunciado da crianca aponta
na direcdo de uma homogenelzacdo, por um movimenio interpretativo
que estranha © erno e convoca a adtocorrecdo. isto &, uma identifica-
¢Ao ao outro gue comeca a incluir o reconhecimento da diferenca.

Os episodios acima trazem a meu ver evidéncias de que ndo é
possivel descartar da estruturacéo da crianca como falante de uma
lingua matema, nem a fala do oufro e seus efeifos, nem os movimentos
da lingua gue promovem tanto a estabilizacdo quanto a ruptura, a ins-
tabiidade com relacéo ao todo. Se toda fala € “aftravessada pelo &
dito e j& escutado” (Henry 1992:170), o funcionamento da lingua marca
a possibiidade de uma desestruturacdo, mais radicalmente, a IMpossi-
bilidade da simples repeticdo, que anularia de cero modce a interpreta-
¢cQao, fornando-a simples antecipadora de um previsivel. Na estrutura, o
Simbdlice pode sempre tornar-se outro, pela acdo do Real que mostra o

lugar da contingéncia.
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AT

Foi dito que a énferpre’fag'éo do adulto move-se entfre identifica-

¢cQo ou reconhecimento e estranhamento, mas qUe a crianca € inicial-
mente marcada pela identificacdo imagindria que desconhece o es-
franhamento. E justamente a interpretacd@o do primeiro aue pde d cri-
anca no registro do simbdlico, no equivoco, no configente, oroprio o
funcionamento da lingua.

Neste trapbalho procurel cemir as mudancas no movimento inter-
pretativo da crianca, a partir das mudancas da sud relacdo com a sud
lingua materna. Tais mudangas, quer consideremos a aquisicdo da lin-
guagem em geral, quer a questdo da interpretacdo em particular, ndo
devem ser interpretadas como uma ordenacao de estagios nos moldes
de uma teleclogia propria as hipdteses de desenvolvimento.

Vimos que a homogeneidade, idedlizada como presente na fala
do adulto, nGo exclui a heferogeneidade. Enfretanto, a visibilidade desta
dlima na fala da crianga favorece G idealizacd&o de um processo que
vai da heterogeneidade a homogeneidade e culmina com a estabili-
zacdo, que exclui a primeira. E, ¢ meu ver, através de uma reflexdo
sobre o préprio conceito de Iingua matema gue se pode pensar ou

desfazer esse equivoco.”

20 temada lingua materna € objeto de um outre artigo j& mencionadoe neste {Pereira de Castro, no preloj e é também o
temna de um projeto de pesquisa em andamento,
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