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FONOLOGIA E ORTOGRAFIA: IMPLICACOES METODOLOGICAS

Léda Terezinha Martins’

No que diz respeito & Ortografia do Portugués, por mais que procu-
remos, ndo conseguimos sair do que ja sabemos: algumas regras, bastan-
te excegoes, a pesquisa em dicionarios e a memorizagao através da leitu-
ra e redagao.

O problema consiste em termos, por vezes, uma letra para vérios fo-
nemas € em outras, muitas letras para um mesmo fonema. Diante de tal
fato, o aluno encontra-se numa divida constante e o professor nem sem-
pre tem uma explicacio aceitével.

Sera possivel fazer uma descrigao cientifica do cédigo escrito, encon-
trando regras para o uso das letras, ou serd que tal sistema nao existe, e
é, portanto, indtil buscar uma descricdo do mesmo?

Tais indagacOes tém sido constantes para os estudiosos de nossa lin-
gua, o que se pode verificar pelos diferentes periodos encontrados na or-
tografia portuguesa: o fonético, o etimolégico e o misto.

Os primeiros documentos redigidos em portugués mostram a preocu-
pagdo de se grafar o som. No entanto, a grafia, tradicional como €, ndo
pode acompanhar de perto a evolugéo da lingua oral. A confusdo de gra-
fias passa a ocorrer a cada momento, e € agravada pelas diferengas regio-
nais e individuais. A pronincia, extremamente varidvel, acaba tornando
anéarquico o sistema fonético: a lingua nao € estética, e a fala nao € inva-
ridvel e coletiva: é dindmica, individual. Diante da variabilidade, € impos-
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sivel a existéncia de uma unidade grafica. Por esse motivo, foi proposto,
durante o Renascimento, o sistema ortogréfico etimoldgico.

O sistema etimoldgico procura aproximar, tanto quanto possivel, a
forma original, mesmo que os caracteres usados néo representem nenhum
valor fonético. Sem divida, esse sistema € o Gnico capaz de oferecer, na
medida do possivel, a unidade gréfica dos documentos de uma lingua. E
esta a sua vantagem. A ela, no entanto, contrapdem-se algumas dificulda-
des. Falta conhecimento de todos os étimos, pois 0 material que trata des-
se assunto ou é muito falho ou de dificil acesso. Além disso, a escrita eti-
molégica, em muitos casos, distancia-se demais do uso atual. Ha ainda ou-
tro problema: a lingua evolui a cada dia; como grafar palavras novas?

Assim, as causas das irregularidades ortogréficas persistem. Frente
a essa situacao, nova reforma foi proposta: um sistema misto, onde entras-
sem elementos fonéticos e etimoldgicos. A base desse sistema é a etimolo-
gia, mas quando existir inteira discordancia entre a etimologia e a pronin-
cia, € esta a que deve predominar.

Sabe-se que o estudo da ortografia, mesmo apés a regulamentagao
do sistema misto, ainda ndo apresenta resultados satisfatérios. Lingua
oral e escrita sao dois sistemas distintos. No entanto, sempre existiu uma
confusdo entre palavra escrita e falada. A escrita, opondo-se ao dinamis-
mo da fala, é mais estavel e, de certa forma, retarda sua evolugao. E ela
que, num sistema misto, baseado em regras estabelecidas, retrata os dife-
rentes estagios por que passou a lingua, e quais as transformagoes sofri-
das nas diferentes etapas.

O sistema da lingua compreende um conjunto de tragos necessirios
e invariaveis. Estes, porém, nao tém existéncia prépria, a no ser que se-
jam manifestados por outros, varidveis. A forma compreende a invariabi-
lidade; a substincia, a manifestagdo da invariante pelas variantes. E isso
¢ valido tanto para o cédigo oral quanto para o codigo escrito. Acredita-
mos que se existem, no codigo oral, invariantes (os fonemas) e varidveis
(os sons), essas mesmas caracteristicas podem ser encontradas no c6digo
escrito: os grafemas (invariantes) e as letras (varidveis). Assim, parece
adequada a utilizagdo de uma metodologia de descrigdo fonol6gica para
o estudo do sistema ortografico.

A analise fonoldgica e grafematica do plano da expressao fornecerao
duas formas semiGticas diferentes manifestadas por substancias distintas.
O primeiro passo ¢ diferenciar fonema/grafema, unidades do cédigo oral
e escrito, respectivamente.

Ao escrevermos, estamos usando um outro cddigo, diferente do oral.
Nao estamos recodificando, mas sim, codificando novamente, de maneira
diferente. A escrita €, portanto, a transcodificacao do sistema oral, auditi-
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vO, para o sistema gréfico, visual. E mais elaborada, conservadora. Tem
caréter coletivo € menos recursos expressivos que a lingua falada. Se o
c6digo oral atende a um tempo € um espago, com sua dindmica, o c6di-
go escrito foi criado para superar tempo/espago, marcando diferentes épocas.

Exemplifiquemos, primeiramente, as unidades pertinentes do c6di-
go oral, os fonemas. Para tanto, analisemos o seguinte par:

I'I'Séil I‘Sé,}, [sé"]

uZén ,"zé’f !Zé,]

/s/ se opoOe a /z/, pois a troca de uma unidade pela outra altera o sig-
nificado do signo. Tem-se, portanto, duas unidades minimas, distintas e
pertinentes, ou seja, dois fonemas, que podem ser assim descritos:

alveolar alveolar
s/ 12/

surdo S0NOTo

O trago diferenciador entre essas unidades ¢ dado na laringe: surdez/
sonoridade. Pode-se encontrar par comutativo entre /s/ € /z/ em marginal
inicial sildbica em monossilabos (s¢/z€), em dissilabos (dsa/dza), em trissi-
labos (aséytl/azéytl) etc. Porém em posi¢do marginal final ndo € possivel
fazer essas oposigOes, pois elas nao ocorrem em Portugués. Os femas sur-
do/sonoro, nessa posigio, neutralizam-se, resultando no arquifonema sibi-
lante /S/.

Vejamos, agora, os tragos pertinentes do c6digo escrito, ou seja, os
grafemas. Como ja foi visto anteriormente, o c6digo escrito do Portugués
ja teve sua fase fonética, onde era grafado o som; jé teve sua fase etimol6-
gica, onde foi grafada a “histéria” da lingua; esta agora num periodo mis-
to, na tentativa de ultrapassar tempo e espago, além de atender as inova-
¢oes. Os grafemas, portanto, apresentam tragos fonéticos e tragos etimol6-
gicos.

Analisemos dois signos:

“Sé”” (nome do fonema /s/)

“Cé” (nome da letra “C”)

“S” corresponde a /s/ [s] = “S” Grafema Fonético
“C” corresponde a /s/ [s] = “C” Grafema Etimolégico
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Acreditamos ser ““S” um grafema fonético, pois surgiu para grafar
esse som € persiste, até hoje, com o mesmo valor.

Supomos ser “C” um grafema etimolégico, pois na origem ‘“c” soa-
va [k]. Abrandou-se diante de “E” e de “I”, passando a soar [s]. Apesar
da alteragdo do som, a letra persistiu.

A titulo de exemplificagdo, apresentaremos aqui algumas anilises,
que seguem o seguinte modelo:

a) - Par comutativo

b) - Etimologia da palavra

c) - Causa fonética do uso da letra

d) - Causa etimolégica do uso da letra

€) - Derivagao da palavra base, a fim de verificar a pancronia da lingua

f) - Indicagdo das variantes combinatérias de mera questdo gréfica

(quando houver)
g) - Apreensdo dos grafemas e das variantes.

1. MONOSSILABOS
1.1 Marginal inicial absoluta (Mia)
1'1-1 GIS)) f IIZPP

a) Par comutativo

[ Mia Mii Mir C Mfr Mfa / “Mia Mir C Mfr Mfa”
s é 5 ¢
z é z é

A troca de “S” por “Z” forma um novo signo escrito. H4, portanto,
pertinéncia, e “S” e “Z” sdo grafemas.

b) Etimologia da palavra

“Sé€” = do latim SEDE (assento, cadeira). Passou a significar a igre-
ja onde fica o trono do bispo, a catedral.

“Z&” = José > Zé

¢) Causa fonética do uso da letra

“Sé” .- SEDE > SE



S

J'.f'.'!'ﬂ.f 5'?

SANTA MARIA, JAN/JUN-1863

- Sincope da consoante intervocilica sonora “d”

- Crase vocélica

Quanto a “S” persiste em posi¢do de marginal inicial absolu-
ta (Mia) realizado pelo som [s]. A letra “S”, nessa posigdo,
em monossilabos, soando [s] tem causa fonética, pois acompa-
nha o som desde a origem.

- José > Zé

- Aférese em José

- Pela sonorizagao, “S” intervocalico soa [z].

Ao se tornar monossilabo, “S” passa a “Z"”, acompanhando
o som. A letra “Z”, em posigado de marginal inicial absoluta,
soando [z] tem causa fonética:

“S” > “Z” ao deixar de ser intervocilico, para acompanhar
0 som.

d) Causa etimolégica do uso da letra
- Néo ha.

e) Derivagdo

“S¢é” - sede - sediado etc.

“re"

“S” persiste na derivagdo em posi¢ao dec Mia, em monossila-
bos, soando [s].

Zeca - Zezinho - Zezé etc.

“Z" persiste na derivagdo em posi¢ao de Mia, em monossila-
bos, soando [z].

f) Indicagdo de variantes
Niao ha.

g) Apreensao dos grafemas

“S” - Grafema Fonético em posi¢ao de Mia, em monossilabo.
“Z" - Grafema Fonético em posi¢gdo de Mia, em monossilabo.

11.2°8" /"C

a) Par comutativo
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/ Mia Mii Mir C Mfr Mfa / “Mia Mir C Mfr Mfa”
R E{ ] e m
5 é' [ (4 m

A troca de “S” por “C” forma um novo signo escrito. Ha, portanto,
pertinéncia, e “S” e “C” sao grafemas.

b) Etimologia da palavra

“Sem” = preposicao, do latim Sine (mesmo sentido).
“Cem” = forma apocopada de Cento, por efeito de préclise.
Cento = do latim, Centu

¢) Causa fonética do uso da letra

“Sem” - “Sem” > “Sine”
Quanto a “S” persiste, em posi¢do de Mia realizado por
[s]. Portanto, “S”, nessa posicdo, em monossilabo, soando
[s] tem causa fonética, pois acompanha o som desde a origem.

d) Causa etimolégica do uso da letra

“Cem” - “Cem” > Centu
Quanto a “C” persiste, em posicao de Mia realizado por
[s]. “C” nessa posic¢ao, em monossilabo, soando [s] tem cau-
sa etimolégica (houve mudanca de som, mas a grafia perma-
neceu igual).

e) Derivagao
“Sem” - Ndo ha.
“Cem” - centavo - centimetro - etc.
“C” persiste na derivagdao em posi¢gao de Mia, em monossi-

labos, soando [s].

f) Indicagdo de variantes
Nao ha.

g) Apreensdo dos grafemas
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“S” - Grafema Fonético em posicdo de Mia, em monossilabos.
“C” - Grafema Etimolégico-Fonético em posigao de Mia, em monos-
silabos.

1.2 Marginal inicial intermedifiria (Mii)
1.3 Marginal inicial relativa (Mir)
1.4 Marginal final relativa (Mfr)

Obs.: Nesses casos, o /s/ nao ocorre, € quando ocorre, como por exem-
plo no signo “‘psiu”, ndo hé coincidéncia entre a silaba fonol6-
gica e asilaba ortogréfica. Temos, na silaba fonol6gica, um dis-
silabo; j4 na silaba ortogréfica, temos um monossilabo. Pode-
se afirmar que “S” ocupa posi¢gdo de Mir somente no cédigo
escrito, e soa [s] acompanhando o som. Tem, portanto, causa
fonética. Em relagdo ao cddigo oral, ocupa posigao de Mia
de silaba final.

1.5 Marginal final absoluta

a) Par comutativo

/ Mia Mii Mir C Mfr Mfa / “Mia Mir C Mfr Mfa”
n 7 S n o 5
n 55 S n ’é z

A troca de “S” por “Z” forma um novo signo escrito. H4, portanto,
pertinéncia, e “S” e “Z” sao grafemas.

b) Etimologia da palavra

“Né6s” = do latim NOS (pronome nés)
“Noz” = do latim NUCE (qualquer fruto com casca € améndoa)

¢) Causa fonética do uso da letra

“N6s”  “S” soava [s]. Por esse motivo, no periodo fonético era gra-
fado “S” quando desapoiado de vogal. Esse fato persiste
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até hoje em normas fonéticas do portugués.
d) Causa etimolégica do uso da letra

“Noz” - Inicialmente, “C"” soava [k]. Posteriormente, abrandou-
se diante de “E” e “I”, persistindo o uso do “C”. Com
a sonorizacao, a consoante surda intervocélica “C” pas-
sou a sonora, soando [z]. Com a ap6cope da vogal em
posicao fraca (atona) final, “Z” deixou de ser intervocé-
lico, ensurdecendo: passa a soar [s]. Apesar da mudanga
de som, a letra permanece. Portanto, “C” [s] > “Z” [z]

> “Z” [sl-
e) Derivagdo
“N6s” - nosso - nossa - etc.
“Noz” - nozes - nucifero - nogueira

(nesses casos, nem sempre a letra persiste na derivagéo).
f) Indicagdo de variantes

“nosso - nossa”’ - “SS8” = [s] = Variante combinat6ria de mera ques-
tao grafica. “S” qduando intervocélico, soa [z].
Na derivagdo, para que continue soando [s] apesar
de intervocalico, “S” > “S8§”.

“nucifero - nogueira” - “C” e “G” eram oclusivas sempre. Abranda-
ram-se diante de algumas vogais, e “C” pas-
sou a soar [s] ou [k], e “G” passou a soar
[z] ou [g], dependendo da vogal que lhe se-
guia. A derivagao dessas palavras mostra a
persisténcia do étimo.

g) Apreensdo dos grafemas

“S”” Grafema Fonético em posi¢ao de Mfa em monossilabos.
“C” Grafema Etimologico em posi¢ao de Mfa em monossilabos.

Na presente pesquisa, foram analisados também os dissilabos e trissi-
labos. Nesses casos, analisamos as letras nao s6 nas diferentes posigoes,
mas também em silaba inicial e final (nos dissilabos) e silaba inicial, me-
dial e final (nos trissilabos).
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Os resultados das anélises permitiram-nos algumas conclusoes:

1. Cédigo oral e escrito, apesar de distintos, sao paralelos, pois am-
bos distinguem significantes de signos. Cada um o faz a sua maneira: no
cédigo oral, a disting@o € feita através de tragos acistico-articulatérios;
j4 no codigo escrito, a distingdo € feita por tragos fonéticos, etimolégico-
fonéticos e etimolégicos. A substincia que manifesta o cédigo oral € o
som; a que manifesta o c6digo escrito € a letra.

2. Assim como h4, no sistema fonol6gico, fonemas manifestados por
sons, hé, no sistema ortografico, grafemas manifestados por letras. Quan-
to ao /s/ e /z/ em suas oposigdes, definem unidades do sistema fonol6gico.
No sistema ortografico, encontramos cinco grafemas:

- trés grafemas etimolégico-fonéticos “C” “S” “Z” e

— dois grafemas fonéticos: “S” e “Z”.

As letras que manifestam esses grafemas séo:

“C-c—-¢—-S-s-ss—Z-z-s (intervocilico).

3. Todo codigo é regido por regras internas. Como cédigo social, o
codigo escrito apresenta um conjunto de regras internas para indicar os
paradigmas nodulares da silaba escrita, regras essas que podem ser descri-
tas. Assim como hé, no cédigo oral, posigdes sincréticas, também ha sin-
cretismos em determinados nddulos da silaba escrita.

4. HA regras combinatérias no sistema fonol6gico. De acordo com
tais regras, os fonemas /s/ e /z/ opdem-se em Mia mas neutralizam-se em
Mfa. No sistema ortogréfico, as marginais iniciais precisam ser divididas
em silaba inicial, medial e final, pois os paradigmas sao distintos:

Mia Mii Mir C Mfr Mfa + (Mia Mii Mir C Mfr Mfa)

“C” Is/ “S" 8/ “cg¢”fs/
“S” Js/ “s s /sl “S” /S/
Y A “s"” fzf

“z” [z “z” 1S/

H4 ainda, dependendo da sintagmatica das silabas nos significantes
dos signos, as variantes combinatdrias:

Grafemas Fonemas Variantes Combinatdrias

“Cn fo u(;l'l
uSn j'llsfl “SS”
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O presente trabalho nada mais € que um primeiro passo para resol-
ver os problemas da ortografia. Mostrou-nos, no entanto, que o método
fonoldgico € vilido para a descrigdo do sistema ortografico.

Depois da descrigdo desse sistema, h4, sem divida, a necessidade da
elaboragao de um material diditico que possibilite a operacionalizagao,
em sala de aula, do modelo tedrico proposto. Mas para isso o lingiista
ndo deve trabalhar sozinho. E necessirio um estudo interdisciplinar, en-
volvendo estudiosos de lingua, psic6logos, pedagogos, sociélogos etc.



