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Para Verbnika D. E. B. Benn-Ibler,
um espelho intelectual em que se mirar.
Com carinho.

... 0 texto é lembranca de uma outra tela. Texto quiersbra de
um texto anterior. O grau zero da escritura naostxie talvez
jamais tenha existido. A literatura é sempre deuseg grau, ndo
em relacdo a vida ou a realidade social de queselda mimesis
(Auerbach), mas em relacdo a ela mesma, e o pli@ioé sendo
um caso particular dessa escritura sempre derivédelama outra.

Michel Schneiden,adrbes de palavras

Eu comecaria fazendo uma pergunta muito comum. pergunta que cada um de

nos ja se fez, pelo menos, uma vez na vida. Naortampnde nem quando: o que € que
eu estou fazendo aqui? De certa formeaalernidadgpode ser tomada como um eco
da questdo fundamental do homem. Esta questdo stant® e repetidamente
alegorizada pela literatura. A modernidade, agagepser tomada como um grande
momento de re-pensar valores, apontando para dsemdtras que @adicdo negava.
Banalidade? Desinformacdo completa?
N&o parece. Esta pergunta € a responsavel pela@bde um atalho, um recorte, uma
rasura nesta folha em branco. Uma pagina que pareaeeboca aberta. A hianica da
pagina em branco metaformoseia-se agora nestajdeldenta, mais uma vez, suturar
uma "falha".

Nesta mesma medida, a Teoria da Literatura podkdsecomo esse texto que se
inscreve num espaco desejoso de esclarecimentonagreensao. Ele é, também, mais
uma demanda de amor. Neste sentido, quatro disggppodem ser apontadas como 0s
pilares de um edificio: a teoria, a historia, aliaede a critica. Estou apostando na

simplicidade didatica de um conhecimento pressopoBentre os quatro pilares,
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destaco o primeiro, mais ousado. A Teoria da Uitesatem se mostrado um grande
conjunto de disciplinas afins, que se completam,inserpenetram, questionam-se
mutuamente. A continuar acreditando neste "modedofossivel afirmar que uma
destas disciplinas "segundas"” € a Estética da R&sef aqui, uma primeira questao
aparece: é estética ou teoria da recep¢ado? A telogia sempre é e serd um no a ser
desfeito, pelo menos em projeto, pela Teoria deraftira. Nao é a toa qualiscursoé

a grande chave de mais esta atitomelernaHa que se ressaltar o perigo das palavras;
questao outra que nao cabe no perimetro tracat® te@fo.

A proposta aqui se alarga um pouco mais quandaskembra, na atualidade — e
tome-se este termo em seu sentido mais largo #icalacdo de mais uma disciplina
igualmente pletora de experiéncias, ousadias ejadesatelectuais voltados para a
literatura. Trata-se da Literatura Comparada. Edéegamento € viabilizado pelo
contato com a Psicanalise e a retomada de umadmpasquisa especifica: o estudo de
fontes e influéncias, devidamente "limpa" de todsspesos pejorativos que a tém
carregado alguns posicionamentos criticos, ditaslémos".

Estes parecem ser os pontos que delineiam o pevidetbordagem do texto que
se escreve aqui e agora. Qualquer outra especulagapossibilidade, fica fora de
cogitacdo, enquanto elemento especifico a serasmasio.

Por voltar de 1967, um grupo de investigadores)idas sob o nome de "escola de
Constanca"”, publicava uma série de textos que,dpmaimente, ndo podem ser
classificados de programaticos. Neste sentido,seereo aqui algumas palavras de
Wolfgang Iser, quando faz consideracdes sobre to téterario, em seu artigo

"Problemas da teoria da literatura atualE ele quem diz: .

.. 0 texto literario € um ato intencional dirigido amucerto mundo,
0 mundo com que ele se relaciona nao é repetide,axperimenta
ajustes e colecdes...). A funcdo do texto literario se funda
portanto nas maneiras de fazer um balanco de umdmun
problematico ou por ele problematizatio.

Deixando de lado, por ora, as possiveis ligacoge arcitacdo e o texto que se |€,
ndo é sensato abandonar a imensa operacionalidagealpalavra simpleginc¢do.Ela
detona um movimento de revisdo de certos conceagoalmente operacionais, que a

Teoria da Recepcéo propde para a Teoria da Litaratamo um todo.
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O momento histérico em que os primeiros textosstalB de Constanca aparecem
é de extrema fecundidade. A revisdo critica dourstilismo ja se processava de
maneira séria e profunda. Por outro lado, os pmsenentos de uma outra linha de
abordagem, a Hermenéutica, apontavam para a réimvagativa do trabalho de
investigacao literaria. Neste sentido, a fungcdorgeneomo uma questéo fundadora de
uma "teoria da leitura". Nao é a toa que a recepg¢@caria pode espelhar a
modernidade. Ela € a conjuncao de linhas de pesquis, além de aprimorar os estudos
literarios, desamarravam-nos do estruturalismoyquando uma certauptura na
relagcdo autor x obra. Inaugura-se a outra metadeadonho: obra x leitor. Sabe-se,
ainda e muito bem, o peso que esta ruptura carrega é metodologicamente como no
que diz respeito a ideologia que a ela pode vieraagticulada. Isto é, também, uma
questao de "leitura”.

A leitura ndo é um movimento linear, progressivia, erry Eagleton. Nesta linha
de raciocinio, € mais que necessario afirmar quesedprocessa uma acumulagédo de
sentidos. Na medida em que se |, as especulandzsisi acerca do texto lido
estabelecem, geram um quadro suficiente de refenmara aquele momento da
leitura. A interpretacdo, momento seguinte, acatyacentinuar esta sucessdo, bem
como pode modificar, em retrospectiva, o entendimeia leitura original, da leitura
primeira.

A partir destes dados, a funcdo do texto literalgixa de ser meramente a
semantica. Outros quadrantes serdo atingidos. & n@ecio que Regina Zilberman
diz:

Ler assume hoje um significado tanto literal, semdEsse caso, um
problema de escola, quanto metaférico, envolvendgsoaedade

(ou, ao menos, seus setores mais esclarecidod)ugoa encontrar
sua identidade pesquisando as manifestacdes daradlt

Citada aqui para ilustrar o primeiro passo dadaeregalho, a professora gaucha
acaba apresentando duas outras questfes crucraisapkstética da Recepcdo: a
identidade e a historia.

Com relacéo a primeira, € bom que se diga da audede criada pelos estudiosos
de Constanca, no sentido de abranger os trabaistosibgraficos de determinacéo ou,

ao menos, de delineamento do perfil nacional das waaiadas literaturas. Por outro
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lado, a questdo da historia emerge de maneirarahe: € mais que necessario rever
0os parametros de aproximacdo entre Literatura &iieis Ndo ha porque continuar
acreditando na suposicao de que a Teoria da Rexépada os limites de importancia
de tais ou quais obras, consagradas ao pulpitastiaribgrafia literaria, de qualquer
nacionalidade. Esta seria uma atitude rzdéve. Neste sentido, a recepcao literéria,
enquanto "espelhamento” da modernidade, funda-se raperéncia particularmente
cara aos estudos literarios "modernos”; pois questh 0S parametros de uma cerca
tradicdo, fundando o estatuto da ruptura como liasétradicdo” da modernidade.

Tomo, de novo, as palavras de Regina Zilbermamesmo trabalho:

Oferecer a estética da recepcdo como um novo figuau
esperar que ela encontre seguidores e adeptos glemal outra
corrente critica ou filosoéfica, é ndo apenas teramisao frivola da
teoria da literatura (...), significa também colabo para a
alienacdo e dependéncia culturais, de que aquélalfdade € um
dos sintoma$.

E neste sentido da anti-frivolidade que se faz, éghtavel e instigante ler a
contribuicdo de Jauss, com suas "teses sobred@idlistA Estética da Recepgéo seria
entdo uma nova teoria da literatura; nova porgeerada no interminavel manancial da
"historicidade da arte". Este € 0 elemento decipy@ que se possa desejar — sempre e
mais — a compreensao do significado da literahwaonjunto da vida social.

Assim, pode-se afirmar, como meta principal da ibet@ Recepcéao, a reabilitacao
— constantemente perseguida — da literatura engueanarca outra desta mesma
historicidade. Ainda na grande abrangéncia da @eda Literatura, a Estética da
Recepcdo vem oferecendo um leque de sugestdeadwagi competente, instigante e
iluminador. Estas se voltam, principalmente, pakisioria da Literatura. Ndo deixam
de colaborar com a Literatura Comparada e marc@ritiza Literaria. E 6bvio que as
consequéncias disso recaem sobre a questdo dm elssiiteratura: isso € uma outra
historia...

Mas néo € so0 isso. A Teoria da Recepc¢ao, nas palderRegina Zilberman (mais
uma vez!), apresenta-se como uma teoria em quesatigacdo muda de foco: do texto,
enquanto estrutura imutavel, ele passa para a,leitélerceiro Estado”, seguidamente
marginalizado, porém nao menos importante, jA queoriicdo de vitalidade da

literatura enquanto instituicdo social.
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Outro desdobramento é vislumbrado aqui. A duplardina agora € formada pelas
nocoes de estrutura e de leitor. Com relacdo aeame bom que se diga que existe um
relacionamento entre 0os elementos que constitutgstaitura” do texto literario. Este
relacionamento instaura um certo "procedimento” quasibilita a producdo, a
construcdo de um sujeito do texto. Isto porque,prapostas vindas, inicialmente, de
Constanca, passou-se a ser verificado um esforematntrar um conjunto de "modos
de acesso intersubjetivos a literatura”. E a dadaada imanéncia do texto literario, tdo
cara ao estruturalismo, heranca perversa de ura obtvar oriundo da fenomenologia
husserliana, uma outra censura filoséfica.

Num rapido intercurso, Heidegger, leitor de Hussedbalha arduamente nesta
linha. Motivo pelo qual, num certo sentido, podenpor esta heranca fenomenologica
da Estética da Recepcao. O sentido do texto, c@rtrante a este posicionamento, nao
€ dado, aprioristicamente. Os procedimentos do texto literaneste ambito da
especulacdo teodrico/estética, esclarecem o modm @mroduzido seu sentido de
conjunto. Ha4 a subliminar aparicdo do mito do eterno reto@osentido, enquanto
horizonte final, de expectativa do texto, fica fdencogitacdo. Desprovido de relacdes
conjunturais, abstrai-se. E o sentido dessentido € sua fungdo. Assim é que a
modernidade marca mais um ponto, pois € vislumbemwganto castragdo de um
percurso narcisico do sujeito leitor que procurasamtido unario para suisténcia,
em contato com a obra. A imagem virtual que se d&mdo constitui matéria
suficientemente consistente mas re-envia uma rmE@ESAO para outras, sempre
possiveis.

Retomando o fio da meada, tentando acompanhari@ciaio de Iser, em texto
anteriormente citado, as estruturas tém o car&endicacdes pelas quais o texto se
converte em objeto imaginario, na consisténciaetiersceptor. Este receptor € o leitor -
implicito, preparado, adequado, critico etc., asodenacdes sdo muitas. E o aludido
sujeito(e a atimologia ndo pode ser, aqui, desprezadargefalgumal). Este sujeito é
construido pelo contraste, pela polaridade, pela diferencda pepeticdo, pelo
paralelismo, pela sinceridade e pela gradacdo daerpelo proprio texto. Seria
demasiado pensar em alienacdo, clivagem? E istopqgssibilita, paradoxalmente,
afastar a compreensao do gosto subjetivo, em fd&ama "consideracambjetivavel”
daliteratura. E claro que, no jogo de palavras, epese manifesta, fazendo retornar

um recalcado por demais conhecido, e especulade'obgeto serve a este desejo.



Seguindo estes rastros, ndo se trata de uma derafignar que 0s conceitos-
chave da Teoria da Literatura deixam de lado sgenmidade. Esta ainda é explosiva,
desintegradora mesmo, "quando se trata de encamtré@inico sentido”, conforme quer
Iser. Seria possivel, entdo, perguntar se a EstétidcRecepcdo, no ambito da Teoria da
Literatura, se presta ao papelidstrumentadesta busca.

O sentido ndo é o horizonte de expectativa do tétgcario, mas apenas dos
discursos da Teoria da Literatura e, por consed@éda teoria da Recepcado, que agem
desta forma para que o texto se torne traduzivebc&pcao, neste enquadramento, €
muito mais que um processo semantico. E um proc#gssexperimentacdo de uma
configuracdo do imaginario projetado no texto. Meepc¢do, produz-se, no leitor, 0
objeto imaginario do texto. E uma experiéncia semmvivida: desejo latente. A
recepcdo esta mais proxima da experiéncia do tdatexperiéncia do imaginario que
este texto projeta, desvela, revela. Ndo é umegpireiecao outra.

Mudado o foco das especulagfes para o leitor, édamrse diga, com as palavras

de Terry Eagleton, que

O leitor abordard a obra com certos “pré-entendirtesn”, um
vago contexto de crengas e experiéncias dentr@dais as varias
caracteristicas da obra seréo avaliadhs.

O leitor é este sujeito desejado na/pela obra. &sidginalmente "aberta”, mas
esta abertura é objeto de gradual eliminacao, wenaue o leitor passa a construir uma
hipétese de trabalho, capaz de explicar e fazerent® 0 maior numero possivel de
elementos desta mesma obra. Na ambiguidade do fertog a Teoria da Recepcéao
constroi o seu texto. Vai tecendo suas observag@esastatacdes. Inscreve seus desejos
e metaforiza suas imagens éoran. A folha de papel € o simulacro da tela branca.
Nenhuma leitura € inocente. Por fim, cada tex&rdiio é constituido a partir de um
certo sentimento em relagédo a seu publico poteriglialinclui a imagem do seu proprio
destinatério.

Filha (perversa?) da Hermenéutica, a Estética depgeé@o desdobra o mito que
acentua o carater de consumicdo pelo fogo. Hernespresente. Passando pela
obsessiva metodologia na busca de uma verdadammgaleel — porque feita de palavras
— Gadamer também diz presente, algum tempo dejdisno contribui, num momento

mais adolescente da especulacdo 'recepcionista" reroe €, em sua natureza,
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impréprio, pobre, mas muito sintoméatico — com aatieglade. Aqui, ela poderia

levantar uma interlocugdo com Barthes e a sua nadghalesvio. Mais tarde, a

Lingulistica levanta a questao do carater pragmdéfticiinguagem literaria. Denegacao?
A recepcao, nos moldes de Fisch, daria conta deddimar a castracdo imaginaria
operada pelo texto literario em seu leitor. Novatimea ambiguidade.

Hoje, depois de passado o0 momento em qtradagao reinou solene e absoluta
como objeto de desejo — Octavio Paz com suas agptaodelizantes e Hobsbawn com
sua fascinada invencdo apontam para estas "ruinass trabalhos da recepc¢éo indicam
novas dire¢Oes igualmente questionadoras, inegamdéénmsedutoras. Uma: a revisdo
provocada pelos novos posicionamentos da HistbdaGGoff e Guinsburg seriam os
dois vetores desta inversdo molecular na buscaeddades, pulsacbes de desejo...
Outra: a revisdo de conceitos caros a Literatureng@anada como o de fontes e
influéncias. Estar-se-ia nadando em &guas de umntogubceano literario,
interdisciplinado e rebelde?

No fim, a constatacdo 6bvia: mais um texto se gsare se inscreveu. Um texto
para ser lido: criando um pequeno horizonte de @a&peas, em que a imagem
desejada/desejante de um sujeito, de um leitor togla a sua ambiguidade — foi
projetada. Como sera a recepcao deste texto qeenonedo queiram outros leitores, é
um texto literario? Ah, a etimologia... No fund@mntinuam notaveis, perceptiveis, as
pulsacdes de um desejo, sempre 0 mesmo desej@ Biste o0 estratagema muito caro

da "modernidade"?



