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Resumo

O fenoémeno globalizacional cada vez mais intensificado e o
complexo procedimento de nacionaliza¢io de sentengas estrangeiras,
aliados 2 indiscutivel importincia das tutelas antecipadas para a sa-
tisfagdo eficaz dos ideais de justica, trouxeram a necessidade de se
problematizar a forma como as decisées liminares estrangeiras pas-
sam a ter eficicia em face do aparelho jurisdicional brasileiro, ja que
a fonte legal e a jurisprudencial caminham em sentidos contririos. A
primeira mostra-se rigida na exigéncia do trinsito em julgado, en-
quanto a segunda, com um viés mais flexibilizado e justo, revela-se no

sentido de possibilitar a eficicia das decisdes meramente liminares.
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O presente trabalho visa, portanto, por meio de uma revisio biblio-
grafica, entender como essas decises interlocutérias estrangeiras que
concedem medidas antecipatérias passam a produzir efeitos dentro

do ordenamento juridico brasileiro.

Palavras-chave: Decisdes Liminares estrangeiras. Tutela Antecipa-

da. Aparelho jurisdicional brasileiro.

Abstract

The much intensified globalization phenomenon and the
complex procedure for nationalization of foreign sentences, allied to
the undoubtful importance of the summary judgments in order to
satisfy the ideals of justice, brought into light the necessity of proble-
matizing how the foreign preliminary injunctions become eftective
when facing the Brazilian judicial apparatus, since the legal and the
case law sources go on opposite directions. The former appears as
strict in its demand of the claim preclusion, while the latter, with a
more flexible and just bias, reveals itself in a sense of allowing the effi-
cacy of the merely preliminary orders. This work aims, thus, through
literature review, to understand how these foreign interlocutory de-
crees which concede summary adjudications start to produce effects

in the Brazilian judicial system.

Keywords: Foreign Preliminary Injunctions. Summary Judgments.

Brazilian Judicial Apparatus.
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INTRODUGAO

A atual aceleragio do fendmeno globalizacional e a conse-
qiiente aproximagao das divisas, aliados as ji conhecidas facilitagtes
nos procedimentos de concessio de créditos trouxeram consigo uma
série de demandas para o seio da jd complexa sociedade contempo-
rinea, dentre as quais, e com um dos maiores destaques mididticos,
aparecem as demandas juridicas.

A midia internacional atualmente aponta para complexos
casos onde o direito, para poder ser devidamente aplicado, precisa
ir além das barreiras alfandegdrias. Isso inclusive ocorreu no conhe-
cido caso do menino Sean Goldman, onde o pai americano, depois
da morte da mie brasileira, brigou intensamente na justica contra o
padrasto, também brasileiro, para conseguir a guarda do garoto. O
que se percebe é que a cada dia nos deparamos com mais casos onde
grandes Estados veem-se diante de situagoes que demandam uma
certa “relativiza¢io” de suas soberanias, de modo a, inclusive, executar
provimentos jurisdicionais de ordenamentos juridicos alienigenas.

Diante disso, o Direito brasileiro, em especial o Direito Pro-
cessual Civil, precisou se resguardar com mecanismos procedimentais
que consigam transmitir os reais anseios de justiga. O atual Cédigo de
Processo Civil (CPC), principalmente em seus arts. 210, 211, 483 e
484, juntamente com a Lei de Introdugio as Normas do Direito Bra-
sileiro (LINDB) - antiga Lei de Introdugio ao Cédigo Civil (LICC),
especialmente em seu art. 15 e a Resolugdo n. 9, de 4 de Maio de 2005
do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) regulam esse procedimento de

nacionalizag¢io da decisdo estrangeira, estabelecendo, inclusive, uma
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série de requisitos.

Dentre estes, conforme a/inea ¢ do art. 15 da (LINDB), apa-
rece a exigéncia de ter a decisdo estrangeira transitado em julgado, ou
seja, ser uma decisdo estavel, impassivel de qualquer recurso. Compre-
ensivel a intengdo do legislador, de forma que se assim nao fosse, o ato
estatal estrangeiro poderia ainda vir a ser reformado ou invalidado a
qualquer momento.

Acontece, contudo, e ai estd a grande questio a ser trabalhada,
que existem demandas em que, por exemplo, o tempo de tramitagdo
torna-se tdo longo que o préprio litigio perde sua razao de existir, ou,
casos em que hd um fundando receio de existéncia de um dano irre-
pardvel ou de dificil reparacdo. Nesses casos, objetivando a protegio
ou manutencio de seus direitos as partes acabam valendo-se das cha-
madas tutelas antecipatérias e comegam, desde logo, a verem supridas
suas pretensoes.

Dessa forma ¢é preciso pensar: seria razodvel que as partes fos-
sem obrigadas a aguardar toda a longa marcha processual para que
pudessem iniciar o processo de homologacio da sentenga estrangeira
(que por sua vez é um outro processo em relacdo aquele que trami-
ta no exterior)? Nio seria razodvel que essas decisdes liminares, ou
seja, as que ainda ndo tenham passado em julgado, j4 comecassem
a surtir efeitos dentro do ordenamento juridico brasileiro? Se assim
fosse, como ganhariam eficdcia essas liminares estrangeiras? Como
o aparelho jurisdicional pétrio se comportaria diante de demandas
dessa espécie?

Partindo destas inquietagdes e por meio de uma atenta re-

visdo bibliogrifica, com enfoque doutrindrio, legal e jurisprudencial,
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o presente trabalho tem por mote, portanto, analisar a forma como
estas decisdes liminares ganham eficdcia em face do ordenamento ju-
ridico brasileiro, tendo em vista, mormente, o art. 15 da (LINDB) e a
recente jurisprudéncia dos Tribunais Superiores Brasileiros.
Contudo, para evitarmos desentendimentos, ¢ necessdrio an-
teriormente se ter em mente algumas nogdes antes de se aprofundar a
temdtica proposta, como os conceitos de tutela antecipada’, de sobe-

rania e jurisdi¢do, conforme se verd a seguir.

Breve tracado sobre estado e soberania

No estudo de Ciéncia Politica, se percebe que uma nogao de
Estado, desde a sua origem e formagio, vai muito além do cldssico
status (estar firme, do latim). Ramificam-se, entio uma série posicio-
namentos tedricos ora convergentes, ora divergentes.

Conveniente ¢ a ideia de que 0 homem reunido em socieda-
de - ambiente mais amplo- vé a necessidade de organizagio em um
circulo restrito, dotado de poder, com melhor capacidade de geréncia.
Entretanto, o Estado, visto como a ordem politica da sociedade, nem
sempre teve essa denominagdo uniforme, muito embora houvesse
pontos em comum entre a polis helénica, os ares da Idade Média, e a

defini¢do trazida por Maquiavel, em O Principe.

4 E importante se ter clara a diferenciacéo entre tutela antecipada e tutela cautelar.
A primeira refere-se a satisfacdo provisoria e antecipada dos efeitos da sentenca,
enquanto a segunda refere-se a seguranca do éxito do processo cognitivo e do exe-
cutivo, isto €, & um provimento acautelatério que tem por objetivo a garantia dos
efeitos contidos em uma futura sentenca.
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Neste sentido, afirma (BONAVIDES, 2011), que o surgi-
mento do Estado pode ser tratado pelas acepgdes filoséfica, juridica
ou socioldgica, com suas respectivas peculiaridades. Ndo obstante,
sem esgotar o os paradigmas do tema, é necessirio que se estabeleca
um trago simplificado, para que nio se destoe o foco da pesquisa.

Transcendendo a dissensées sobre a época do aparecimento
do Estado, (DALLARI, 2003) aponta trés posicionamentos essen-
ciais, sendo: os defensores da ideia de que o Estado sempre existiu
desde a existéncia humana e do momento que se passou a conviver
de modo integrado numa espécie de organizagio social. Para outro
posicionamento, no entanto, seria mais adequado crer que o homem
convivendo em sociedade, nao dispunha do Estado desde o inicio
desta convivéncia, vindo a constitui-lo a fim de suprir as necessidades
dos préprios grupos sociais, sem que houvesse concomitincia entre
estas coletividades, dependendo das peculiaridades de cada lugar. Por
derradeiro, advém o posicionamento dos que admitem como Estado
apenas a sociedade politica com caracteristicas proprias, bem defi-
nidas. Nesta ultima corrente teérica, (DALLARI, 2003) anuncia as
ideias de Karl Schmidt, explicando que o conceito de Estado nio é
algo geral e vélido para todos os tempos, sendo um conceito histéri-
co concreto, oriundo da ideia e a pratica da soberania, o que veio a
ocorrer no século XVII. Nas palavras de Jellinek, trazidas por (BO-
NAVIDES 2011, p. 71), o Estado seria entdo a “corporagio de um
povo, assentada num determinado territério e dotada de um poder
origindrio de mando”.

Transpondo a temdtica para o 4mbito internacionalista, cum-

pre ressaltar que Estado ¢ o sujeito de Direito Internacional Piblico
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por exceléncia. Ndo quer dizer que seja o tnico. Nesta seara, sur-
gem defini¢bes préprias sobre a classificagdo dos Estados em relagio
a “grande comunidade”. Neste sentido, (SILVA ¢ ACCIOLY, 2002)
chegam a afirmar que nio ¢ conveniente ao Direito Internacional se
ocupar com todas as institui¢des genericamente denominadas Esta-
dos, sendo com aquelas cujo poder governamental se reflete nas rela-
¢oes externas. Por fim, convém expor respeitivel conceito, segundo o

qual, seria o Estado:

O ente juridico, dotado de personalidade interna-
cional, formado por uma reunido de individuos es-
tabelecidos de maneira permanente em um terri-
tério determinado, sob autoridade de um governo
independente e com finalidade de zelar pelo bem
comum daqueles que o habitam (MAZZUOLI,
2007, p.353)

Pode-se dizer que a Soberania, caracterizada por (DALLA-
R1, 2003) como una, indivisivel, inaliendvel e imprescritivel, é uma
decorréncia natural do poder Estatal, pode concebida como sinénimo
de independéncia do Estado, e, outrossim, como expressio do poder
juridico mais alto.

Nio deixando de considerar aspectos histéricos relevantes, e
até mesmo as ideias do Contrato Social, trazidas por Rousseau, se-
gundo o qual ha grande relativizagio do poder em relagdo ao povo,
restringimo-nos a uma andlise mais técnica do termo Soberania.

Sob uma perspectiva do direito interno, fixa-se a nogdo de
predominio do ordenamento estatal, que se sobrepde aos demais po-
deres sociais, os quais lhe sdo subordinados. E o Estado, assim, porta-

dor de uma vontade suprema e soberana, conforme (BONAVIDES,
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2011), decorrente do papel privilegiado de ordenamento politico mo-
nopolizador da coagio incondicionada na sociedade. No tocante ao
ponto de vista do direito externo, a Soberania passa a ser uma quali-
dade do poder que o Estado podera ou nio ostentar.

Nao raro, se encontram em doutrina ensinamentos de que
a Soberania do Estado vem sendo atacada pelos fatores diversos da
convivéncia global. Na verdade, ndo hd que se falar em acometimen-
to, mas em relativizagdo. A necessidade de manuten¢io equanime da
ordem internacional exige uma abertura de conceitos, e esta permeia
a nogdo cldssica de soberania. Isso nio significa abrir mao ou enfra-
quecer o poder Estatal, sendo aprimora-lo face as tendéncias globais.

Permeando o objeto do estudo, através dos reflexos internos e
externos da atuagio do Estado, dentre as prerrogativas a ele inerentes,
no que se refere as suas atividades soberanas, destaca-se a jurisdi-
¢do. Trata-se da perspectiva de “dizer o direito” (juris dictio, do latim).
Atualmente com enfoque constitucional, este poder demonstra suma
relevincia no que diz respeito a forca das decisdes proferidas pela
autoridade estatal competente, mostrando sua grandeza precipua em

relagdo & manutengio da estabilidade e da paz social.

Jurisdigao e provimento jurisdicional

Quando da sua origem, o Estado, nos seus rudimentos, era
desprovido de for¢a e poder, tais quais se constatam facilmente na
atualidade. Surgia entdo um sério problema no que diz respeito a re-
solugdo de conflitos maculados por uma pretensio resistida.

Com um Estado insuficientemente preparado para sobrepu-
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jar a vontade individual e fazer valer o direito, as partes utilizavam-se
das préprias “forgas” para a resolugio de conflitos. Nota-se, entdo, que
além do Estado nio garantir o cumprimento do direito, sequer exis-
tiam leis ou um ordenamento juridico tipificado, sendo, meramente
consuetudindrio.

Acertadamente (CINTRA, GRINOVER ¢ DINAMAR-
CO, 2010) enfatizam que, historicamente, o juiz surge antes do legis-
lador. Para os autores, o Estado, inicialmente se valeu da autotutela ou
autodefesa, mediante seus proprios critérios e decisdes, para dirimir
conflitos. Basicamente, ndo era uma garantia a justica, sendo a vitdria
do mais forte.

Ainda no que tange aos pressupostos histéricos, sem aden-
trar na temdatica com o devido e merecido enfoque, incontroversa é
a grande contribui¢io do Direito Romano referente a evolugio do
conceito de “fazer justica’. Demais pressupostos relevantes podem
ser extraidos a partir de uma anilise cronoldgica da evolugao destes
conceitos.

Com o advento do Estado Moderno, ji suficientemente for-
talecido, opera-se uma evolugdo primordial: a justica, antes de cardter
privado, ganha ares piblicos. O Estado assume entdo para si o encar-
go e o monopdlio de definir o direito aplicivel nos casos concretos,
bem como de garantir o cumprimento ou a realizagao desse direito,
nos casos de resisténcia.

Relevante conceito de Jurisdi¢do é preceituado por processu-

alista patrio, amparado na doutrina de Liebman, segundo o qual,

estabeleceu-se a jurisdi¢do, como poder que toca
ao Estado, entre as suas atividades soberanas, de
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formular e fazer atuar praticamente a regra ju-
ridica concreta que, por forga do direito vigente,
disciplina determinada situagio juridica. (THE-

ODORO JUNIOR, 2010, p. 42)

Autores qualificam-na como o poder de o Estado dizer aque-
le que tem razdo em face do caso conflitivo concreto, ou o poder de
dizer o direito, conhecido como iuris dictio. (MARINONI e ARE-
NHART; 2010). Todavia, em determinadas circunstancias, seria pre-
ferivel conceituar a jurisdi¢do como fungio estatal do que meramente
como um poder.

Muito além da expressio do poder estatal, traduzida por esta
fungdo caracterizada pela capacidade inerente de decidir de modo
imperativo e impor decisdes, notdvel ¢ o cunho pacificador da juris-
digdo, visando o bem comum. O Estado exerce essa fungio legitima-
mente através do processo, devidamente estruturado. Dentre esses e
outros aspectos, é conveniente a ideia de que a jurisdigdo alcangou no
Estado Democritico de Direito, relevancia até entdo ndo apreciada,
em termos sociais e politicos.

Em relagdo ao provimento jurisdicional propriamente dito,
quando o Estado garante o acesso 4 justica e a eficicia dos direitos
tutelados, por meio de um processo adequado e justo, diz-se que estd
garantindo o provimento, ou entio, entregando ao cidaddo a presta-
¢ao da jurisdi¢do. O cidadio sai da inércia, socorre ao poder estatal e
vé assistida sua pretensdo. A partir dai, serdo tragados alguns pontos

fundamentais:

Do juiz Natural

Em se tratando de Jurisdi¢do e Soberania, necessdrio que se
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taca breve abordagem acerca do Principio do Juizo Natural, haja vista
a correlacio existente.

Apregoa preceito, com énfase Constitucional, que devem ser
estabelecidas regras sobre a competéncia jurisdicional (evitando, por
exemplo, os tribunais de exce¢do), de modo com que se mantenham
garantidas a independéncia e a imparcialidade do julgador.

Em sintese, pode-se dizer que para recep¢io, processamento
e julgamento de litigios deve existir um Juiz previamente constituido,
dotado de competéncia para o julgamento das causas as quais lhe
forem submetidas. Em termos de direito interno, trata-se de previsio
Constitucional, arraigada nos incisos XXXVII e LIII do art. 5° da
Constitui¢ao Federal de 1988.

A garantia do Juiz Natural significa, de modo sumdrio, dizer
que nio havera juizo ou tribunal ad hoc, (tribunal de excecio), todos
tém o direito de submeter-se a julgamento (civil ou penal) por juiz
competente, pré constituido na forma da lei, e que o juiz competente

para apreciar a matéria deve ser imparcial (LENZA, 2009).

Do Transito em Julgado

Vale lembrar que durante a marcha processual, dependendo
das circunstancias do caso concreto, bem como da iniciativa das par-
tes, o desfecho da demanda pode ganhar rumos diversos. Evidente-
mente, conforme for o pleito trazido para apreciagdo do poder judici-
ario serd a carga eficacial da sentenca.

A sentenca, por sua vez, pode ser considerada o expoente mé-
ximo da prestacio jurisdicional por parte do Estado, tendo o condio

de gerar a coisa julgada formal ou material. Pode-se dizer entio que
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a coisa julgada formal é endoprocessual, vinculando-se 4 impossibi-
lidade de rediscutir a decisdo dentro da relagio juridica processual a
que se ateve. Por outro lado, a coisa julgada material ¢ extraprocessual,
tazendo com que seus efeitos tenham repercussao fora do processo
(MARINONI E ARENHART, 2010, p. 645).

E preciso lembrar, entretanto, que no decorrer do processo,
pelo primado do duplo grau de jurisdigio, existem recursos (com seus
respectivos prazos) a serem manejados em casos de inconformida-
des com as decisdes. Uma vez exauridos todos os prazos recursais, de
acordo com os preceitos processuais e doutrindrios, opera-se o transi-
to em julgado. Assim, “os efeitos préprios da sentenga s6 ocorrerdo, de
forma plena e definitiva, no momento em que nio mais seja suscetivel
de reforma por meio de recursos” (THEODORO JUNIOR, 2010
p- 533). Advém, portanto, o trinsito em julgado, cuja caracteristica
essencial ¢ tornar imutdvel e indiscutivel a solugdo dada ao litigio.

Importante situagdo se observa quando ¢ formulado e deferi-
do o pleito de antecipagio dos efeitos da tutela. Ocorre, nestes casos,
a satisfagdo provisoria e antecipada dos efeitos da sentenga, que ao
final julgamento, devem ser ratificados ou nio, a fim de que se opere

o transito em julgado.
Consideracoes sobre a tutela antecipada

Em determinados casos, a espera pelo provimento jurisdicio-
nal por parte do Estado, pode acarretar prejuizos a parte que socorre

a esta tutela. Para (MARINONI E ARENHART, 2010), a morosi-

dade da prestagio jurisdicional, proveniente das mais diversas causas,
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dentre outros aspectos, também estd ligada a ineficiéncia do velho
procedimento ordindrio, cuja estrutura encontrava-se superada antes
da introdugdo da tutela antecipatéria no Cédigo de Processo Civil.
Vale lembrar, entretanto, que existem medidas eficazes na tentativa de
se evitarem detrimentos. Dentre estas, se destaca a tutela antecipada.

Na terminologia Constitucional, temos no art. 5°,inc. XXXV
“A lei nio excluird da apreciagio do Poder Judicidrio lesdo ou ameaca
a direito”. Além da previsio enraizada na Lei Maior, destacamos o

que dispde o Cédigo de Processo Civil, em relagdo a tematica:

Art. 273. O juiz poderd, a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tu-
tela pretendida no pedido inicial, desde que, exis-
tindo prova inequivoca, se convencga da verossimi-
lhanca da alegagio e:

I - haja fundado receio de dano irrepardvel ou de
dificil reparagio; ou

II - fique caracterizado o abuso de direito de de-
fesa ou o manifesto propésito protelatério do réu.
§ 1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz in-
dicard, de modo claro e preciso, as razdes do seu
convencimento.

§ 2° Nio se concederd a antecipagio da tutela
quando houver perigo de irreversibilidade do pro-
vimento antecipado.

§ 30 A efetivagio da tutela antecipada observard,
no que couber e conforme sua natureza, as normas
previstas nos arts. 588, 461, §§ 4° e 5°, ¢ 461-A.

§ 4° A tutela antecipada poderd ser revogada ou
modificada a qualquer tempo, em decisio funda-
mentada.

§ 5° Concedida ou ndo a antecipagio da tutela,
prosseguird o processo até final julgamento.

§ 6° A tutela antecipada também poderd ser con-
cedida quando um ou mais dos pedidos cumula-
dos, ou parcela deles, mostrar-se incontroverso.

§ 7° Se o autor, a titulo de antecipagio de tutela,
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requerer providéncia de natureza cautelar, podera
0 juiz, quando presentes os respectivos pressupos-
tos, deferir a medida cautelar em cariter incidental
do processo ajuizado.

Com particularidade, (THEODORO JUNIOR, 2009) en-
fatiza a importancia da inovagio instituida pela lei n® 8.952/94, em
relagdo a antecipagio de tutela, visto o texto legal ter ampliado a re-
dagdo do art. 273 do Diploma Processual Civil, tutelando situacdes
que antes incorriam no risco da mora na apreciagdo ou julgamento.
Se percebe, entdo, que além da tutela cautelar, prépria (procedimento
préprio) para assegurar a efetividade do resultado final do processo
principal, em situa¢des peculiares o Juiz pode antecipar, provisoria-
mente a tutela definitiva aguardada no processo principal.

A vpartir dai, é latente que se faga uma prudente andlise do
dispositivo legal supra transcrito. Para que a decisdo requerida in /i-
mine seja concedida, sem observancia do rito cautelar, devem estar
preenchidos os requisitos legais, a fim de que se obtenha, por exemplo,
prova inequivoca dos fatos pautados, convencimento do Magistrado
acerca da verossimilhanca das alegacdes, receio de dano, abuso de di-
reito do réu e a possibilidade de reversio da medida a ser concedida, a
fim de que o provimento jurisdicional se mantenha numa posigao de
vanguarda, evitando causar prejuizos as partes.

Muito embora o conteido e a natureza do decisum, é funda-
mental que se mantenha o ordenamento juridico coeso. Nota-se uma
preocupagio do legislador neste sentido, em relagio a preservagiao do
contraditério. Para tanto, exige-se prova inequivoca das alegagdes, e

também a possibilidade de reversio da decisio a ser tomada.
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Destaca-se, por fim, que a antecipagio de tutela pode ser
requerida tanto no inicio, quanto no curso do processo, e também,
deferida no todo ou em parte, evidentemente, dependendo das parti-

cularidades do episédio em estudo.

A homologacao de sentenca estrangeira, o exequatur de carta rogatoria e
o procedimento de resolugao n° 9/2005 do STJ

A internacionaliza¢io de um provimento jurisdicional es-
trangeiro pode se dar em face do ordenamento juridico brasileiro, ba-
sicamente, de trés formas: pela mera cooperagio diplomatica admi-
nistrativa, por meio das cartas rogatérias ou através da homologagio
de sentenga estrangeira.

A cooperagio administrativa ¢, segundo (DIPP, 2007), como
ja diz o préprio nome, um simples pedido de cooperagio juridica de
natureza administrativa, nio se exigindo, portanto e por ébvio, qual-
quer juizo de delibagdo como condi¢do de seu atendimento. Serve,
por exemplo, para aqueles casos em que a investigagdo ou o processo
judicial estrangeiro carecem, para seu deslinde, de informagdes dispo-
niveis ao publico no Brasil, como processos judiciais ndo protegidos
por segredo de justica.

Contudo, muito embora na praxis das relagdes internacionais
este tipo de cooperagdo por vezes receba a rotulagem de uma Carta
Rogatéria, temos que ter bem claro que tratam-se de mecanismos
de naturezas distintas, ou até mesmo complementares, de forma que
a cooperagio diplomatica ndo pode ultrapassar simples pedidos de

colaboragio administrativa, enquanto as Rogatérias contemplam a
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execugdo de atos juridicos relativamente mais complexos, tais como
citagdes, intimagdes e produgio de provas.

As Cartas Rogatérias stricto sensu, que sio aquelas com sede
constitucional, na visio de (DIPP, 2007) embutem em sua origem
uma decisdo estrangeira, geralmente destinada ao impulso processual,
que necessita de eficicia fora da jurisdi¢do de onde foi emanada, ou
seja, eficdcia extraterritorial. Sdo, destarte, mecanismos pelos quais se
podem extravasar os limites da soberania de determinado pais para
dar eficicia a um provimento jurisdicional. Também podem ser defi-
nidas como meios de cooperagdo judicial entre Nagoes, com funda-
mento no Direito Internacional, representando um instrumento de
intercimbio para o cumprimento extraterritorial de medidas proces-
suais provenientes de outras Nagdes, conforme assegura (BRASIL,
2005 em voto na Carta Rogatéria n. 438 — BE).

Precisam, contudo, para poder satisfazer os anseios do juizo
rogante, do exequatur do (ST]). Isso impde um sistema de contencio-
sidade limitado, também conhecido como juizo de delibagio, onde o
interessado ndo poderd impugnar,  luz do direito brasileiro, o fundo
da controvérsia juridica que originou a instaura¢do do processo, ou
seja, o mérito da decisdo, com excegio, evidentemente, dos casos que
vido de encontro aos bons costumes ou ofendem a ordem publica e a
soberania brasileira, conforme art. 17 da (LINDB).

Em outras palavras, o exequatur do (ST]) nada mais ¢ do que
um juizo de valor realizado pelo (ST]) onde sdo analisadas, princi-
palmente, as questées concernentes as condigbes formais da Carta
Rogatoria, estabelecidos pelo art. 202 do (CPC), juntamente com os
requisitos do art. 17 da (LINDB). Fundamental, portanto, esse juizo
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de delibagio para a preservagio da soberania nacional, um dos indis-
penséveis e constitucionais fundamentos do Estado Democritico de
Direito brasileiro.

De modo semelhante ¢ tratada a denominada homologagao
de sentenca estrangeira, que ¢ “o instrumento destinado a reconhecer
a sentenca proveniente de Estado estrangeiro, permitindo que a mes-
ma passe a produzir efeitos no Brasil” (CAMARA, 2006, P.34), uma
vez que, a sentenca proferida por Tribunal estrangeiro nio tem efica-
cia em territorio brasileiro senio depois de homologada pelo (STJ).
A ideia deste instituto é essencialmente similar ao da carta rogatdria,
quer seja, internalizar um provimento jurisdicional estrangeiro, en-
tretanto, enquanto esta nacionaliza mormente atos de impulso pro-
cessual, a homologagio, como ji diz o préprio nome, internaliza o
provimento jurisdicional final, ou seja, a sentenga.

A agio de homologagio de sentenga ¢, conforme assegura
(CAMARA, 2006), a agio de conhecimento, de jurisdi¢io conten-
ciosa, com contraditério entre o que pede a atribui¢do de eficicia a
sentenca estrangeira e a parte contrdria que pretende negé-la, que
visa justamente a obten¢do de uma sentenga constitutiva, ou seja, a
tal homologagio. Essa homologagio pelo (STJ), destarte, modifica a
situagdo juridica existente, possibilitando a produgio da eficicia do
ato jurisdicional alienigena em nosso pais.

A homologacio, de forma aniloga com o que ocorre com o
exequatur da carta rogatéria, se da por meio do juizo de delibagio,

onde:

erifica-se, por meio desse crivo por que passa o
Verifi d
julgado, se estd ele regular quanto & forma, & au-
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tenticidade, 4 competéncia do 6rgio prolator, bem
como se penetra na substincia da sentenca para
apurar se, frente ao direito nacional, ndo hou-
ve ofensa 4 ordem publica e aos bons costumes

(THEODORO JUNIOR, 2010, P. 699).

Ou seja, o (STJ) ndo julgard novamente a lide, ndo indagard a
justica ou injustica da decisdo estrangeira, apenas apreciard a presenca
os requisitos formais necessarios para a sua nacionalizagio e eficicia,
bem como a adequagio & ordem publica e aos bons costumes.

Requisitos estes que sio elencados pela (LINDB), em seu art.
15: a) haver sido proferida por juiz competente, de forma que néo seja
um dos casos de competéncia exclusiva da justica brasileira; b) terem
sido as partes citadas ou haver-se legalmente verificada a revelia, ou
seja, tenha sido garantido o direito constitucional ao contraditério; c)
ter passado em julgado e estar revestida das formalidades necessdrias
para a execugdo no lugar em que foi proferida, a fim de que se evitem
efeitos a atos com alto grau de instabilidade; d) estar traduzida por
intérprete autorizado, ja que os membros do (STJ) ndo sio obrigados
a conhecer todos os idiomas; e) ter sido homologada pelo (STJ).

Além disso, ¢ fundamental se destacar que a sentenca estran-
geira, uma vez homologada tem a mesma forga e eficicia de uma de-
cisdo nacional, gerando um titulo executivo judicial e, por isso, estan-
do apta a ser executada segundo as regras para a execugio de sentenga
nacional da mesma natureza, conforme sustenta (THEODORO
JUNIOR, 2010). Na mesma linha, uma vez homologada a sentenca
alienigena, surtirdo todos os efeitos da coisa julgada, ndo sendo licito
as partes discutir novamente a lide em demanda promovida junto a

Justi¢a nacional.
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Por fim, no que tange ao procedimento, ou seja, na forma
como se dd processualmente essa homologagio, é importante frisar
que ¢é regulado pela Resolugio n° 9/2005 da Presidéncia do (STJ).
Segundo esta, uma vez proposta a a¢ao de homologagio de sentenca
estrangeira deverd ser o réu citado para, em quinze dias, apresentar a
defesa, estando limitada a autenticidade dos documentos, inteligéncia
da sentenca ou (in)observincia dos requisitos exigidos pelo sistema
juridico positivo para homologagio.

Diz a Resolugio também que o Presidente do (STJ) atuard
nestes casos como 6rgao mMonocrtico e que nos casos em que per-
manecer revel o réu ser-lhe-4 nominado um curador especial, além
de ainda sujeitar a agio a4 manifestagdo do Procurador-Geral da Re-
publica.

Havendo, todavia, qualquer impugnagio a pretensio de ho-
mologar a sentenga estrangeira, seja por parte do réu, pelo Procura-
dor-Geral ou pelo curador especial, segundo (CAMARA, 2006), o
Presidente do (ST]) ndo julgard de imediato o feito, mas o remeterd
a Corte Especial do (ST]), onde cabera ao relator a pritica de todos
os atos ordinatdrios e instrutérios, de modo a resguardar o constitu-
cional direito ao contraditério e a ampla defesa, conforme art. 9°, §1°
da referida Resolugio.

Enaltecidos, destarte, os principais pontos procedimentais
dos sistemas de nacionalizagio de decisoes jurisdicionais estrangeiras,
ficou evidente a sua inadequagio em face das decisdes liminares es-
trangeiras, uma vez que o procedimento de homologacio de sentenca
estrangeira prescinde do trinsito em julgado da decisdo e as cartas

rogatérias ndo tém o conddo executivo.
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Eficacia dos efeitos decisao liminar estrangeira

Entendida a importancia das tutelas de urgéncia para o real
alcance da justica e as complexas formas de processamento que as
decisdes estrangeiras precisam ser submetidas para que possam pro-
duzir efeitos dentro do ordenamento juridico patrio, jd se pode passar
ao ponto nevralgico da questdo, ou seja: como poderiam as decisdes
estrangeiras que concedem medidas antecipatérias surtir efeitos no
Brasil, uma vez que ainda ndo passaram em julgado, conforme estipu-
la o art. 15 da (LINDB).

A leitura do texto legal ¢ clara, ndo deixando qualquer davi-
da a respeito da indispensabilidade de todos os requisitos do art. 15
da (LINDB), jd o entendimento jurisprudencial vem acertadamente
passando por algumas alteragdes nos iltimos anos, especialmente de-
pois da Emenda Constitucional n. 45 de 2004, que retirou o proces-
samento de nacionaliza¢io de sentengas estrangeiras da competéncia
Supremo Tribunal Federal (STF) e o conferiu ao (ST]) — Corte reco-
nhecidamente menos conservadora.

Todavia, foi a Suprema Corte Brasileira que, em 1997, come-
cou a dar novos ares a essa tio polémica temdtica do pouco conhecido
Direito Processual Civil Internacional. Na ementa do acérdio pro-
ferido no Agravo Regimental na Carta Precatéria n. 7.613, o entdo
Relator Ministro Sepulveda Pertence, ao analisar o Protocolo de Las
Lefas, que regulamenta a cooperagio juridica no ambito do Merco-
sul, reconheceu que a Carta Rogatéria também pode ser um instru-
mento para homologagio de sentengas estrangeiras, sendo incluidas

no conceito destas as decisdes interlocutdrias.
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Com isso o (STF) ampliou entendimento sobre o conceito
de sentenca, compreendendo também as decisdes interlocutorias, e,
a0 mesmo tempo, passou a aceitar outras formas de nacionalizagio de
sentencas estrangeiras que nao a prépria homologagio.

Até entdo as decisdes interlocutdrias estrangeiras se encon-
travam em uma drea bastante nebulosa, j4 que nio poderiam ser aqui
executadas através da homologacio de sentenca porque, obviamente,
nio se enquadravam no préprio conceito de sentenga, além ¢ claro, de
nio terem passado em julgado, requisito basico do art. 15 da (LIN-
DB). Também nio poderiam se valer da Carta Rogatéria, porque esta
era considerada um mero mecanismo de intercimbio internacional,
podendo ser utilizada tdo somente por autoridades judicidrias.

Esse novo entendimento, que consolidou a ideia de uma cer-
ta equivaléncia entre estes dois institutos, propiciou que as decisdes
ditas instdveis, mas por vezes cruciais na consolidagio de um direito,
pudessem comegar a ter eficicia dentro do ordenamento juridico bra-
sileiro. Materializou também o conceito de que além de se analisar as
formalidades legais e processuais é fundamental se pensar a lide de
forma racional e humana, trazendo o fundo da questio — que nio se
confunde com o mérito, mas com a temdtica que envolve o litigio —
para o centro da anilise.

Esse novo entendimento de se poder nacionalizar decisées
judiciais por meio da Carta Rogatéria é fundamental justamente para
esses casos de decisdes interlocutérias que deferem tutelas antecipa-
das, ja que até entdo no havia um mecanismo processual que conse-
guisse atender a esse tipo de demanda. Felizmente a jurisprudéncia

brasileira, como ji tem sido a grande tendéncia do direito contem-
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poraneo, conseguiu suprir a lacuna deixada pela legislagio e analisar
essa problemidtica questdo, tdo importante na busca ou consolidagio
de um direito.

Todavia, é muito importante, segundo (DIPP, 2007), atentar
para o fato de que nas Cartas Rogatdrias o Presidente do (ST]) po-
dera deixar de intimar os interessados quando tal comunicagio puder
frustrar o cumprimento das diligéncias requeridas. E o que estd pre-
visto no Pardgrafo Unico do art. 8 da Resolugio 09/05- (STJ): “A
medida solicitada podera ser realizada sem ouvir a parte interessada
quando sua intimagdo prévia puder resultar na ineficicia da coope-
ragdo internacional”. Nos casos das tutelas de urgéncia isso pode ser
ainda mais perigoso, jd que o processo estrangeiro pode sequer ter
chegado na fase de instrugdo e a tutela ji ter sido deferida, simples-
mente pela verossimilhanca das alegagdes ou pelo fundado receio de
dano irreparédvel ou de dificil reparagio.

E fundamental, portanto, a analise criteriosa do caso concreto
para que as injusti¢as ndo imperem e esse grande passo da justica bra-

sileira ndo se transforme em um retrocesso ainda maior.
CONSIDERAGOES FINAIS

Diante de todo o exposto, foi possivel se constatar que o Di-
reito Processual Civil Internacional estd entre os mais complexos e
menos conhecidos ramos do direito, até por ser regulado pelas mais
diversas legislacoes e, principalmente, por jurisprudéncias. Isso se d,
mormente, pelo fato de que o direito internacional precisa responder

de forma rdpida e eficaz a essas novas demandas geradas pelo avango
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avassalador do fenémeno globalizacional, que vem intensificando e
dinamizando por completo as relagdes sociais pés-modernas.

A nacionalizagio de decisdes estrangeiras, por sua vez, ¢ mui-
to importante para aqueles casos em que nos valemos da competéncia
internacional concorrente, onde o litigio pode ser processado e jul-
gado no local do ocorrido e depois internalizado, garantindo todos
os beneficios da ambientalizagio do julgador com a localidade e seus
costumes, além ¢ claro com todos os instrumentos probatérios. O
instituto da tutela antecipada também néo ¢é diferente, sendo muito
utilizado nestes tempos de superlotagio e morosidade do judiciario,
onde a longa marcha processual por vezes liquida com toda a razao de
existir da demanda.

Esse novo entendimento adotado pela Suprema Corte Bra-
sileira e disseminado pelo (STJ), veio, portanto, a facilitar essa nacio-
nalizagdo, dando uma atengio toda especial para os casos em que as
decisoes alienigenas ainda nao passaram em julgado. Muito embora
os criticos dessa nova inteligéncia digam que esse tipo de nacionali-
zagdo atentaria contra a seguranca juridica, ¢ preciso se pensar que 0s
verdadeiros ideais de justica, em certos casos, se encontram para além

das formalidades procedimentais.
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