CIENCIA E POLITICA NA/DA HISTORIA

Entrevista com Eduardo Guimaréaes

Primeiramente, gostaria que o senhor falasse de sua formacéo,
graduacéo, p6s-graduacéo.

Eu sou formado em Letras, chamava Letras Portugués/Francés,
tenho formagao também em Francés, Literatura de Lingua Francesa.
Fiz minha graduacdo na segunda parte da década de 60, 66 a 69,
numa faculdade em Uberaba, nas Faculdades Integradas Sé&o
Thomas de Aquino.

Em seguida, fui monitor de Lingua Portuguesa, ja no final do
curso, em 69, enquanto aluno. Depois de 70 a 72 fui professor de
Lingua Portuguesa e de linglistica desta faculdade, e ai no final de
72, eu sai pra procurar fazer uma pés-graduacao.

Eu fiz o mestrado e o doutorado na USP. Entrei no mestrado
em 74, terminei em 76, entrei no doutorado em 76 e terminei em 79,
em seqUéncia. Bom, este € o percurso geral.

O meu mestrado e o meu doutorado séo dois trabalhos a
respeito da questdo da modaliza¢do, da modalidade, da modalizacao
em Lingua Portuguesa. Os dois ja sdo estudos enunciativos, e 0
segundo, o doutorado, ja considera esta questdo, a da modalidade,
do ponto de vista argumentativo. Nao sei se tem alguma coisa mais
especifica que vocé gostaria de saber sobre a minha formagéo, mas
0 percurso basicamente é este.

E sobre sua formacdo intelectual, o que despertou seu
interesse, quais as influéncias que o senhor teve?

Isso € uma coisa que as vezes nao é muito perceptivel pra gente.
Olhando retrospectivamente... Bom, a primeira coisa é que desde a
minha formacédo, antes de eu entrar na universidade, eu procurei
fazer um curso de Letras porque uma das coisas com que eu tinha
uma relacdo muito proxima era com Literatura. Desde meu curso
ginasial, eu lia muito, também no colegial. Entdo, eu procurei uma
coisa em nome desta questdo da literatura, do estudo da literatura,
da possibilidade de escrever literatura, de fazer literatura, foi por isso
gue eu procurei o Curso de Letras. Ao olhar o curriculo, porque
quando eu comecei a olhar isso eu procurei olhar os curriculos dos
cursos. Na verdade, eu tinha algumas alternativas, entre Direito e
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Letras, por exemplo, e pelo curriculo eu disse: ndo, eu acho que
minha questédo é a da escrita, entdo vai ser isso. Entrei no curso de
Letras por conta desta questdo da Literatura. A literatura é algo com
que eu tenho uma relagdo muito permanente.

Bom, isso me levou, ao curso de letras. Mas durante minha
formacédo vieram outros interesses, e, no final do meu curso, eu fui
convidado para ser monitor da cadeira de Lingua Portuguesa, isso
me inseriu profissionalmente neste momento, e eu acabei me
envolvendo a partir dai. Isto tem a ver com a minha atuagdo como
aluno, nestas disciplinas, principalmente na disciplina de Linguistica.
Na minha faculdade, era a primeira ou segunda turma que tinha
linguistica no programa e era um ano s, entdo, a minha relacdo
com essa disciplina. Eu via nela um caminho novo para pensar as
questdes da area, acho que me levou um pouco, e também certas
questdes de Lingua Portuguesa, a essa situacdo da monitoria.

Acho que a definicdo tedrica pra mim aparece mais tarde,
depois do meu curso de graduacdo, quando eu comecei a lecionar
na cadeira de Lingua Portuguesa, como professor. A minha atitude
foi a de procurar produzir uma mudanca no programa desta cadeira.
O programa era claramente filoloégico até aquele momento. E mesmo
um outro professor que entrou nesta cadeira em substituicdo a este
professor de tradicdo filolégica acabou tendo uma posicdo muito
mais gramatical e normativa. Mantinha-se essa posi¢éo tradicional.
Com o substituto, era até mais que tradicional. Quando eu entrei, em
virtude exatamente dessas coisas novas que a linglistica tinha
trazido, que estava trazendo, eu procurei estabelecer um programa
para colocar aquilo que fosse de outro carater e que a linglistica
estivesse fortemente presente.

Desta maneira, aquilo que eu pude trazer mais de imediato foi
o trabalho de Mattoso Camara, inclusive os trabalhos de descricdo
do Portugués, que eram coisas que ndo eram usadas no curso, mas
ao mesmo tempo tinha uma questdo que me interessava muito,
naguele momento, que era 0 que Sse apresentava a partir da
Estilistica. Inclusive eu introduzi uma disciplina de Estilistica no
programa naquele momento. Essa coisa da Estilistica ndo é uma
coisa que me interessa hoje deste ponto de vista, desta maneira.
Mas eu percebo é que a questdo da estilistica me interessava
porque, naquele conjunto disciplinar, que eu tinha a disposi¢do
naquele momento, me colocava o problema da enunciacao, ou seja,
a questdo do lugar de autor que formula. Acho que isso comega um
pouco por ai, quer dizer, a definicdo de uma certa especificidade.
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Quando eu vim fazer o mestrado e doutorado, € o0 meu
contato, quer dizer, eu fiz o doutorado na USP, onde a
predominancia naquele momento era claramente da semidtica,
como permaneceu durante muito tempo. Embora eu tenha estudado
bastante isso naquele momento, eu procurei algumas outras
alternativas, dai entrei em contato com o departamento de
Linglistica da UNICAMP, com algumas pessoas e, a partir dai, eu fui
tendo a possibilidade de encontrar outro lugar teérico. Foi ai que
conheci o trabalho de Ducrot, ele proprio pessoalmente, nesta
época. Assim a questédo da enunciacéo toma forma.

Por outro lado, a questdo da Lingua portuguesa € uma
questdo que, curioso, sempre me acompanha. E uma coisa muito
presente pra mim, sempre foi, ainda hoje €, entdo eu escolhi uma
certa questdo em especial. No mestrado, foi a questdo dos verbos
auxiliares modais. Tratei-a enunciativamente. Depois, no doutorado,
ai eu coloquei a mesma questdo da modalidade, mas num certo
ponto de vista mais geral, tomando um conjunto de enunciados mais
restritos. No doutorado, eu me ocupei mais fortemente da questdo
das formas do passado, das formas modalizadas do passado, e
tratando isso argumentativamente. Entdo, a vinculagdo tedrica veio
um pouco por um modo de estar na relacdo com essas coisas e que
eu acho que tem a ver com a questdo da minha relagdo com a
literatura num certo sentido, e o fato de que este lugar da escrita
sempre foi um lugar que me tocou muito. O lugar da escrita, o lugar
da leitura e tal, e ai o lugar que a Estilistica teve naquele momento
remoto pra mim e depois isso veio se apresentar sobre uma forma
tedrica atualizada que é esta questdo da enunciacao.

E como é que o senhor produziu, agora falando deste contato
com outras teorias, como é que é para o senhor produzir um
texto conjuntamente com algum tedrico de outra area, como o
senhor ja produziu véarias vezes com a professora Eni Orlandi,
como é essa discussao tedrica, ha embate de conceitos, como
se da essa discussao pra depois se produzir um texto?

Olha, eu acho que isso esta mais ligado ao fato de que, em alguns
casos, esta mais ligado ao fato de que séo pessoas, no caso da Eni,
pessoas com quem eu tenho um trabalho, uma parte do trabalho que
nés fazemos dentro de certos projetos em conjunto. O
desenvolvimento da questdo ja se da4 no proprio andamento do
projeto, no modo como o projeto vai se dando, as discussdes vao se
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dando ali. A medida que isso caminha, quer dizer, nas solu¢des que
a gente encontra, nas dificuldades, num certo embate as vezes de
uma posicdo ou outra pra tentar achar uma solugéo, aquilo leva um
pouco naturalmente a que texto a gente precisa fazer. Nestes casos
de co-autoria, e ai a co-autoria tem até um aspecto extremamente
natural porque é mais ou menos tacito pra gente o que é que cada
um vai escrever. Por qué? Porque ha questfes que me ocupam
mais e ha questbes que ocupam mais a ela. Por exemplo, neste
caso entdo é evidente que dado um certo assunto, aquilo que a
gente escolhe, por exemplo, um artigo € mais ou menos tacito que
ela vai escrever certas coisas e eu vou escrever outras e isSso
depois, feito o plano do trabalho, relne-se essas questdes e ai sim
tem o trabalho de aprimoramento, de ajuste, de acréscimo,
mudancas que a gente vai fazendo. E um trabalho de extrema
naturalidade, eu diria, e isso tem a ver com o fato de que séo
trabalhos ligados a projetos muito consistentes que levam
naturalmente a uma convivéncia, a uma prética de producbes de
conhecimento que nao é individualizada.

A co-autoria € um pouco parte, um pouco resultado, de um
certo carater coletivo da pesquisa. Evidentemente, isso ndo significa
que todo mundo esta fazendo a mesma coisa. Ndo, ao contrario,
cada um esta fazendo uma coisa diferente. Mas isso € feito dentro
de um certo ponto de vista, de uma convivéncia, de reunides, de
discussoOes, de reunides de trabalho, programas de leitura que véao
definindo os interesses, e ai 0 modo de escrever vai lidar um pouco
com aquilo que tem mais a ver com 0 meu lugar tedrico nessas
questdes ou que tem a ver com o lugar tedrico dela nestas questdes.

Entdo, isso € uma constru¢cdo do préprio procedimento do
trabalho coletivo. Eu acho que € uma questdo extremamente
importante pra ciéncia, para as areas das Ciéncias Humanas
principalmente, porque as areas das Ciéncias Humanas tém uma
tradicdo menor de trabalho coletivo e uma tradicdo menor de co-
autoria, por razdes evidentes. Como pra nés a no¢do do autor € uma
questdo que tem um peso muito especifico, nés ndo temos muita
facilidade na nossa area de nos apresentarmos como autor de uma
coisa sobre a qual a gente ndo tenha efetivamente escrito uma parte.

Para nds, ndo basta vocé ter conversado sobre o assunto ou
ter participado de algum modo indiretamente no projeto pra gente se
ver como autor. A gente tem cuidados com a pratica da co-autoria,
um cuidado diferente do que, por exemplo, as ciéncias biologicas
onde a pratica de co-autoria tem outra natureza. Para nés, é
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importante que construamos um lugar extremamente positivo pra ter
a co-autoria, que é resultado do fato de que se faz pesquisa em
conjunto, coletivamente, e se escreve a partir disso, coisas que sao
resultados dessa pesquisa.

Em seu texto, Seméntica do Acontecimento, o senhor faz
consideracbes sobre a enunciacdo articulada a questdo do
politico na linguagem, o que parece se aproximar bastante da
posicao discursiva postulada por Orlandi, no que se refere ao
conceito de acontecimento, na medida em que ambos pensam a
producdo de sentido em sua relacdo com o politico, com a
historia, com o simbdlico. De que forma sua filiacdo enunciativa
se aproximaria de uma discursiva no que diz respeito a
producéo de sentidos na linguagem?

E engracado, a questdo da histéria também é uma das coisas que
eu carrego muito comigo. Eu, por exemplo, quando era estudante,
fui professor de histéria, sim, nunca me formei em historia, nunca
tive registro de professor de histdria. Mas houve um certo momento
em que nés tinhamos um curso, que se chamava de madureza,
naquele momento, aquilo que é o supletivo hoje. Eu, na divisdo das
disciplinas, era o professor de histéria e isso era uma coisa que me
agradava muito. A questdo da histéria de um modo geral € uma
coisa que me envolve muito. Depois na minha formacdo de
graduacdo, tem duas coisas, primeiro a questdo da historia da
literatura que era uma questao que estava sempre presente e outra
coisa era o problema da histéria da lingua, por essa posicdo
filologica que a minha faculdade tinha. Professor de tradi¢éo
filolégica, eu fui aluno dele, até quase o final do curso. A gente tinha
essa tradi¢do filologica, tinha essa questdo histérica que vinha por ai,
isso € um lado da coisa.

Na minha formacao, tanto a formacdo dentro da perspectiva
enunciativa e em geral, fui levado a ter um contato com um certo tipo
de pensamento semantico, inclusive légico, formal neste momento, e
as questbes argumentativas comecaram a me mostrar, neste
tratamento especifico, a necessidade de prestar atencdo em certas
guestbes até histdricas mesmo sobre a linguagem. Tanto que se
tem, por exemplo, pra citar um artigo de Ducrot e do Vogt, “De magis
a mais”, em francés. E a histéria de como se construiu a conjuncéo
‘mas’, por exemplo, no francés, no portugués, nas linguas
romanicas. Vocé vai de um advérbio a uma conjunc¢@o. Eu mesmo,
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um pouco nesta perspectiva, fiz um estudo histérico sobre a
conjungao ‘embora’ que é uma expressdo medieval, ‘em boa hora’,
gue era uma expressao de augurio, adverbial, que vai se transformar
numa conjuncdo. Bom, essa questdo da histéria esta sempre
presente.

O contato com a Analise de Discurso (AD) traz essa questédo
da histéria num lugar muito preciso, o do ponto de vista materialista,
que ndo é nem uma atitude historiografica, nem idealista. Esse ponto
de vista materialista, esse aspecto materialista, essa configuracdo
que vem com a AD, vai dando os elementos que me levam a
comecar, que me levam a trabalhar o fato de que o sentido pode ser
visto com o histérico, e com o lingiistico. E isso que a AD traz
formulado teoricamente. Entdo, o problema pra mim, quer dizer,
essa € a base da relacao, e o problema pra mim é como é que eu
posso trabalhar do ponto de vista da disciplina seméntica, em que
medida isso transforma ou néo transforma a semantica, isso € uma
questdo. Como é que eu posso trabalhar isso e construir entdo um
certo modelo de interpretacdo que seja de uma linha semantica e
que atenda esse requisito materialista da histéria e tudo mais.

Bom, acho que esse é o aspecto fundamental do contato. Na
AD, ha todo um conjunto de conceitos que sdo produzidos e que, de
alguma forma, servem ou sao transportados, mas que estdo o tempo
todo presentes na relagdo. H4 o conceito de discurso, por exemplo,
conceito fundamental através do qual se pode colocar o problema da
memoéria dentro do estudo cientifico de maneira tanto n&o-
psicolégica, quanto ndo-biolégica, de uma maneira produtiva pra
andlise do sentido. Agora, por outro lado, esse procedimento na
apropriagdo que faco dele mantém algumas coisas que sé@o proprias
de uma disciplina seméntica, que é o tratamento do enunciado, o
tratamento da forma do enunciado, enquanto unidade, entdo o
grande problema é como relacionar essas coisas. Vocé tem do outro
lado o limite do que seria jA uma pragmatica, ou do que seria uma
semantica formal, que é um universo no qual o contato de nivel
tedrico seria da l6gica ou das ciéncias cognitivas. Entdo, a AD entra
aqui, para minha semantica, como o lugar de uma formulacdo
tedrica que traz elementos, que possibilitam tratar o sentido de um
ponto de vista ndo-l6gico, ndo-cognitivo, por exemplo, histérico, e por
outro lado fica, na medida em que € uma semantica, o tratamento
desses aspectos do ponto de vista semantico. Isso tem a ver com
uma coisa também muito importante deste universo que é o
seguinte: a prépria AD, por exemplo, coloca que o Pécheux, por
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exemplo, coloca que uma das coisas fundamentais na AD é se ter
uma teoria da enunciacdo. Quer dizer, se eu ndo me engano, ele diz
que uma teoria do discurso inclui uma teoria materialista das
relacdes sociais e uma teoria enunciativa, um estudo enunciativo
sobre a linguagem e isso atravessado por uma teoria do sujeito.
Entédo, se olhamos pelo lado da AD, a AD de uma certa forma se
pergunta sobre uma teoria da enunciagéo e é facil ver como isto esta
presente no decorrer da AD, esta desde a Analise Automatica do
Discurso. Ai hd uma questdo enunciativa. Todo aquele jogo
imaginario, a imagem que A faz de B, todas aquelas imagens ali
dizem de uma relagdo enunciativa, de certo modo. O mais
interessante é que, teoricamente, a AD se pergunta, quer dizer, ela
diz da necessidade de vocé ter uma teoria linguistica da enunciacdo
para poder basear o préprio desenvolvimento da AD.

Entdo eu acho que € esse o lugar que eu procuro trabalhar,
quer dizer, fazer com que eu possa trazer da AD aquilo que me
possibilite formar essa seméantica da enunciacdo e que, a0 mesmo
tempo, possa ser elemento para aquilo que a AD possa precisar ou
querer de uma semantica. Porque a AD néo vai poder se utilizar de
uma semantica formal, a menos que pegue seus resultados e os
verifique, os critique. Genericamente € um pouco isso. Na pratica,
isso vai se dando passo a passo, sobre fatos muito especificos da
andlise. No comego, era muito mais em torno de como podiamos
pensar a relacdo da polifonia, da diversidade do discurso ou do
sujeito.

Depois, a propria nogdo da enunciacdo e a questdo da nogéo
de acontecimento, como ela se d& na AD, como isso pode aparecer
para a andlise enunciativa, para a semantica do enunciado e ai
através de estudos especificos. Quer dizer, eu passei um bom
tempo fazendo varias coisas, uma delas era estudar nomes préprios,
uma coisa que inicialmente parece um pouco insipida. Pessoas tém
nome, como é que esse nome refere coisas assim. Passei um bom
tempo estudando nomes préprios, e a insisténcia era exatamente
porque 0 nome proprio, ele é o tipo de fendbmeno linglistico que
parece dizer para nos o seguinte - olha isso serve para falar das
coisas - que seria 0 oposto da posicdo que eu quero defender, quer
dizer, as palavras significam porque elas tém rela¢gbes de linguagem
e essas relagfes sao historicas.

O trabalho com nome proéprio era um pouco produzir 0 avesso
daquilo que aquela impresséo inicial traz, ou que o senso comum
estabeleceu como impressao inicial sobre o nome proéprio, que é
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essa coisa, bom, ele serve para falar das coisas que estéo la fora.
Veja, e ai essa relacdo com a AD é fundamental para mim, porque
jamais a AD poderia formular que o nome proprio sé serve para isso,
pelo arcabouco tedrico que ela tem, ndo cabe. Isso me levou a
varias coisas, me levou a desenvolver certos conceitos dentro
daquilo e me levou a propor uma analise de nomes proprios
diferentes de qualquer analise formal, l6gica ou pragmatica. O que
me fez operar de uma maneira mais precisa, segundo eu penso,
esse lugar particular de uma seméantica que tenha essa relacdo
especifica com a AD e ndo com a logica e ndo com uma ciéncia
cognitiva.

Este estudo, sobre nome préprio, em certo sentido era mais
pessoal, mas em um certo momento ele passa a ter contato com um
projeto coletivo em um outro lugar que é o Laboratério de Estudos
Urbanos (LABEURB), onde um grupo de pessoas passa a se
preocupar com o fendbmeno da linguagem no espaco da cidade.
Entédo, eu comecei a me preocupar com o problema do nome proprio
no espac¢o da cidade. Imediatamente 0 que vem sdo os nomes de
ruas. Entdo, eu passei a incluir essa questdo nessa preocupacao
sobre nome proprio, e ai isso ganha, e 0 grupo que esta se
preocupando com o problema no LABEURB é um grupo ligado
também a questdo da AD, boa parte do grupo, entdo essa
convivéncia continua, neste caso, isso me ajuda a aprofundar. Neste
momento, por exemplo, que eu vou formular a nocgédo de
‘acontecimento’ que eu tenho utilizado de uns tempos pra ca, a
nocdo de acontecimento como o que faz diferenga na sua propria
ordem, vem no meio desta discussdo dos nomes préprios de rua,
vocé tinha a questdo do acontecimento, a questdo da enunciagéo,
isso vem desde 1991, 1992.

Curiosamente, eu comecei estudando nomes abstratos. Por
exemplo, ‘cidaddo’. Comecei por esses aspectos, mas ao comegar
isso eu ja fiz um estudo sobre as diferengas de nome comum e
nome proprio e me dediquei nesse primeiro momento aos nomes
comuns. Em seguida, eu recupero essa questdo dos nomes
préprios, reponho como central os nomes préprios e ai coloco essa
guestdo de nome préprio de rua, por exemplo, e acabo deslocando
depois alguns outros estudos sobre alguns conjuntos especificos de
nomes proprios. E todos eles afetados por uma coisa que a AD da,
quer dizer, que o nome préprio, ndo é que ele nao refere algo, mas
antes de tudo ele significa algo de algum modo. Se algo pode ser
referido pela linguagem é porque isto esta para a linguagem na
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medida em que a linguagem significa isso de algum modo e isso é
uma questdo que vem da AD, dessa relacdo com a AD. E ai, na
posicédo materialista, acabam aparecendo outras pessoas. E o caso,
por exemplo, do pensamento do Ranciére, que aparece em 94, salvo
engano, ndo me lembro o ano da publicacdo, em 94 ou qualquer
coisa parecida com isto, nés publicamos, eu e a Eni, uma traducéo
do livro Os nomes da Histéria, de Ranciére, que é um trabalho
muito interessante sob varios aspectos, tanto como uma reflexao
sobre a Histéria, quanto sobre certos aspectos do funcionamento da

linguagem, dos nomes...

No livro sobre a histéria da enunciagédo no Brasil, organizado
pela professora Beth Brait, 0 senhor comenta os anos fortes da
teoria da enunciacdo. E ai nés perguntamos: qual foi o lugar de
Benveniste para a institucionaliza¢c&do da enunciagédo no Brasil e
qual o seu lugar atual?

Quanto aos estudos enunciativos no Brasil, para mim, Benveniste
tem um papel decisivo. Isso acontece por varios caminhos. Primeiro,
h& um reconhecimento dele, o Brasil o reconhece, tal como se pode
ver por seu Problemas de Linglistica Geral I, traduzido na década
de 70, eu acho, ndo me lembro a data precisa desta edicdo, e
passou a ser um livro de largo uso.

Depois, nés temos uma outra coisa importante, quando Ducrot
passa a ter um contato com o pensamento brasileiro, no inicio da
década de 70, 72, se ndo me engano, é o primeiro ano que ele vem
ao Brasil, ele vem para colaborar com o inicio do programa de pos-
graduagdo em linglistica. Uma das coisas que claramente ele traz,
junto com varias outras, € a formulagdo de posi¢bes a partir de
certas questdes claramente benvenistianas. E o caso da posicéo que
considera que a enunciagéo esta marcada na lingua. Posi¢édo que &
o principio fundamental que sustenta todas as descrigfes contidas
nos artigos que estdo nas se¢bdes “O Homem na Lingua”, que esta
nao s6 no Problemas de Lingiistica Geral I, mas também no

Problemas de Linguistica Geral Il. Todas aquelas descricbes
mostram que ha formas na lingua que sdo marcadas pela sua
enunciagao.

Isto € uma coisa que esta absolutamente presente no Ducrot
e o contato de Ducrot com o Brasil, aqui na UNICAMP, na USP, em
outros lugares a que ele vai, € essa coisa também que se deu de
uma maneira muito evidente. Tanto porque a questdo do Benveniste
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aparecia diretamente, quanto porque indiretamente o trabalho do
Ducrot era desta natureza. Quando ele formula, em 73, a concepc¢éo
de que a argumentacdo estd na lingua, & exatamente uma
formulacéo benvenistiana. Vocé tem uma marca da argumentacéo, a
argumentacdo €é uma relacdo eu-tu, locutor-destinatario, se
argumenta para alguém, isto esta marcado na lingua. Entao, isto eu
acho que é um lado importante do modo de presenca do Benveniste.
O outro aspecto da presenca do Benveniste esta ligado a linglistica
historica dele. Vocé tem alguns linglistas brasileiros, o professor
Izidoro Blikstein, por exemplo, para quem o Benveniste tem um
papel importante na suas teses, isso nas décadas de 60 e 70.

A partir desses contatos, vocé vai ver que Benveniste passa a
ser, por exemplo, motivo de programa de cursos, com alguma
freqiiéncia. Acho que isso se intensifica, talvez, na década de 1980.
A década de 80, eu acho que vai ter um papel importante para o
pensamento de Benveniste que estar4 fortemente presente em
programas de curso de graduacdo, de pés-graduacdo. N&o sei se
estou esquecendo alguma coisa, que eu gostaria de dizer... porque
ele entra, por onde ele entra na linguistica, acho que sdo estes
caminhos, e ai vocé tem um outro aspecto da posicdo dele, que é
uma posi¢cdo seguinte, a linglistica no centro das Ciéncias
Humanas. No pensamento do Benveniste, linguagem, antropologia,
histéria, tudo isso vem junto. Nao é que ele busque uma antropologia
la fora, ele formula essas questdes pela analise linglistica que ele
faz, ele ndo tem uma antropologia que ele mobiliza. Nao, ele faz uma
antropologia, ele faz uma histéria e isso tudo é ao mesmo tempo
linglistico. O Barthes tem uma frase que eu ndo vou me lembrar
agora, que diz, quer dizer, no fundo ele tem uma ciéncia que ndo
tem nome ainda. E acho que tudo isso, esta novidade, faz parte de
uma certa seducdo do pensamento dele, naguele momento, e que
continua a ter.

A outra coisa é que Benveniste desenvolvia paralelamente na
lingUistica certas questBes da filosofia da linguagem. E isto eu acho
gue é uma coisa fundamental. Estas suas preocupagfes, a razdo
principal delas, todo este movimento dele, € um movimento de incluir
no objeto da linguistica a questdo do sujeito, naquele momento.
Quer dizer, era uma questdo (a do sujeito) que pelo movimento
estruturalista tinha refluido. Entdo, todo esse movimento de
Benveniste desde a década de 30 é de reincluir a questdo do sujeito
de alguma maneira. E isso tinha um paralelo na filosofia da
linguagem, que pode ser vista em Wittgenstein, por exemplo, no
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Austin, para citar dois grandes nomes. De um outro ponto de vista
vocé tem o Grice, tudo é década de 40 ou 50. O Benveniste é um
homem daquela época.

Ele é esse homem na linguistica, no interior da linglistica,
como linglista e além de tudo ele € um linglista das linguas, ele era
um homem dedicado a escrever sobre as linguas. Ele costumava
dizer que ele era um especialista em persa antigo, mas ele sabia
muito mais coisas que 0 persa antigo. Eu acho que todo esse
aparato era a questdo do momento, era a questdo do sujeito na
lingua, na linguagem e na lingua. Eu acho que ele é uma pessoa que
marca isso de uma maneira muito particular pelo carater linguistico,
entdo eu acho que isso sdo razbes bastante interessantes. O
pensamento brasileiro € um pensamento que tem uma relacdo com
0 pensamento europeu muito grande, com o pensamento francés
muito grande, entdo a gente tinha contatos de lado a lado, e que as
insténcias eram conhecidas, circulavam. Isso movimenta, quer dizer,
vocé tem uma modificagdo das condi¢cées do pensamento linguistico
a partir disso, e de outras coisas, mas esta presenca € uma
presenca expressiva.

Por outro lado, vocé tem um artigo dele que ficou
extremamente famoso naquela época que era “Semiologia da
lingua”, em que ele, para produzir uma caracterizagao daquilo que
era especifico da lingua, da linguagem, ele faz um estudo do modo
de funcionamento dos diversos sistemas de signo (cultura, musica) e
coloca a diferenca da lingua neste dominio. Isso é uma questédo de
impacto grande para o pensamento lingtistico, o que é o especifico
da linguistica, aquela questdo de que s6 a lingua é capaz dos dois
funcionamentos dos sistemas semiolégicos e dai que por isso s6 a
lingua é capaz de metalinguagem. S@o esses 0s elementos que, de
uma certa forma, criam as condicbes para a circulacdo do
pensamento dele. Ele foi, entdo, traduzido para o portugués. O
Problemas de Linglistica Geral | passou a ter um lugar forte
porque estava traduzido, portanto podia ser lido mais amplamente
por especialistas, e entdo eu acho que isso teve uma grande
propagacdo. Os programas de poés-graduacdo tomados por isso,
comecaram a se multiplicar e a difundir isso pelos alunos e pelos
novos programas que vieram, e isso resulta em um desenvolvimento
de seu modo de pensar.

Agora, qual o lugar dele hoje? Eu acho que é um pouco esse
lugar mesmo, s6 com a diferenca de que ele é um dos lugares de
abertura desse espagco e esse espaco ja caminhou bastante,
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portanto hoje, curiosamente, talvez hoje, para ser benvenistiano,
vocé tem que dizer que ndo aceita varias coisas que ele fazia. Para
ter relagéo com o pensamento dele, vocé tem que manter alguma
distancia dele porque essa histéria € um processo, mas eu acho que
ele é, ele continua sendo decisivo para todo esse caminho de pensar
0 problema que vocé tem a questao do sujeito na lingua, do sujeito
na linguagem. Ele continua sendo referéncia para pensar isso.
Principalmente porque pensar no Benveniste a esse respeito € um
dos caminhos importantes pra se diferenciar esta posi¢do de uma
posicdo pragmatica. Hoje ele teria, talvez, esse papel tedrico
importante, ser o lugar de referéncia de uma posigdo ndo-pragmatica
a esse respeito. Porque as posicOes a respeito do sujeito que
enuncia se pragmatizaram fortemente. N6s temos, inclusive, leituras
pragmaticas do Benveniste, isso é um tanto equivocado
evidentemente. Mas eu acho que ele teria esse lugar importante ao
lado de outras posi¢des que também néo sdo pragmaticas, mas ai ja
comeca a vir a diferenca, quer dizer, a posicdo da AD n&do é uma
posicao pragmética relativamente a questdo do sujeito, mas ai vocé
vai ter uma oposi¢ao entre o pensamento cognitivo e o pensamento
da AD sobre muitos aspectos. Mas eu acho que ele continua a ser
um lugar de referéncia para marcar essa questdo do sujeito que é
uma questao de linguagem e ndo uma questao psicoldgica. Talvez
esse seja um dos aspectos decisivos de sua contribui¢ao.

Depois no caminho ele tem alguns artigos que sdo decisivos
para a formag¢@o de muita gente. O artigo dele sobre os niveis de
analise linglistica, por exemplo, € um artigo que foi decisivo para a
formacdo de muitas pessoas de uma certa geracao, e que eu acho
que ainda hoje é um artigo Gtil para vocé formar as pessoas,
dependendo daquilo que vocé quer naquele momento. E dificil
reduzir um linglista aquele projeto que esta ali, de andlise linglistica
hoje, mas ha algo que diz respeito especifico aqueles niveis. Por
isso a leitura do artigo continua sendo uma leitura importante. E um
pouco isso, quer dizer, engracado, € uma pessoa muito particular
nos estudos linguisticos, o Benveniste.

Eu ndo sei se é pertinente isso que eu vou dizer, mas talvez ele
ndo abra caminho também para uma questéo discursiva ja que
ele fala dessa coisa da semidtica, e estar na lingua, e particular
da lingua, e 0 semantico... Sera que ja foge para uma questao
discursiva ou sera que néo?
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Em um certo sentido sim, sem duvida nenhuma, ndo é a toa que ele
usa a palavra discurso, e a palavra discurso esta ai nesses espacos,
embora num sentido diferente. Eu acho que sim, tanto ele quanto o
outro lingiiista (o Jakobson) que naquela mesma época também
tratava de questdes enunciativas, mas ai tinha uma marcagdo mais
funcionalista e, portanto, um pouco afetada em um certo aspecto
psicolégico, vao ter um papel nessa questao discursiva. Eu acho que
tem uma relacdo, a questdo é que, se eu pensar o0 problema, a
guestdo do discurso, esta bom, pode ser que sim, mas a questao da
AD, ai vocé tem uma diferenca teérica muito forte. Agora, de
gualquer forma, quando a gente fala dos niveis de analise linguistica,
quando vocé passa da frase, vocé tem outra linglistica, o que ele
esta falando é isso, sobre a linglistica do texto, bom, do discurso,
vocé precisa de uma outra linglistica. Vocé ndo pode ter uma
lingUistica que so faz a descricao das formas.

N&o tenho dlvida de que o pensamento dele esta olhando
para esse lugar que se desenvolveu depois, sem duavida nenhuma.
Agora, ele desenvolveu pouco isso, vocé ndo tem muito trabalho
dele construindo essa outra linglistica, neste sentido: essa outra
linguistica do texto, do discurso, vocé nao tem muito trabalho dele
sobre isso, ou vocé tem muito pouco dele sobre isso. Vocé tem é
esses aspectos tedricos, quer dizer, o plano semantico, o seméantico
€ 0 que discursiviza, 0 que instancia e produz sentido no nivel
semantico. Portanto, é o discursivo, as vezes, ele usa essa palavra
e, desse ponto de vista, a minha resposta € sem divida sim.

Agora, se vocé pensar a AD, por exemplo, no sentido que eu
estou usando aqui, ai vocé tem algumas diferencas, desde a prépria
concepcao do que seja discurso, porque a posicdo do Benveniste
uma posicao mais fenomenoldgica, e ndo materialista, como na AD.
Isso vai dar diferencas bastante significativas, mas ele € uma pessoa
que olha para esse outro espaco, diverso da estrutura.

Ele abre, mas € interessante, € como eu estava falando antes, é
engragado, porque é bastante forte, no texto dele, “Da
subjetividade na linguagem”, em que ele refuta essa concepgéao
de lingua como instrumento de comunicacdo, mas em seguida
parece que conceitua a lingua como instrumento de
comunicagdo, entdo, é engracado isso dele. Ndo diria que ele
conceitua, mas ele se refere em algum momento a lingua como
instrumento de comunicagao.
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N&o, mas veja bem, isso ndo chega a ser uma incongruéncia. Sabe
por qué? Porque ele diz assim, o problema dele ndo é dizer que a
linguagem ndo comunica, nao, ela faz isso mesmo, mas néo é isso
que a define, isso é uma consequéncia. O que a define é que ela
constitui a subjetividade, isto é o que a define. E, na medida em que
ela constitui subjetividade, como conseqiiéncia, ela comunica. Por
qué? Se ela constitui a relacdo intersubjetiva (EU-TU), o efeito disso,
a consequéncia, uma das consequéncias, € a comunicacdo entre
esses dois. Vocé entendeu? Entdo eu ndo diria que é uma
incongruéncia, as vezes, a formulacdo pode ndo se dar muito
precisa, mas se vocé pensar no geral € uma passagem para se
fazer. Mas o0 que ele esta dizendo é: ndo é que ndo comunica.
Comunica. O problema é por que comunica, ndo € porque ela tenha
essa natureza, ndo, isso € uma conseqiiéncia da natureza que ela
tem. E diferente do Jakobson, porque o Jakobson trata a lingua
como instrumento de comunicacdo. Ele a define como instrumento
de comunicag&o.

Em seu texto “A ciéncia entre as politicas e a midia”, o senhor
afirma que “pode-se dizer entdo que as divisbes das politicas
de Estado entre as ciéncias que devem receber uma atenc¢ao
especial dos organismos do Estado (as Ciéncias da Natureza,
as Ciéncias Exatas e a Tecnologia) e as que ndo devem (as
Ciéncias Humanas, a Cultura e a Filosofia) fundam-se, de uma
certa maneira, sobre os debates do dominio da ciéncia. Pode-se
dizer o0 mesmo a respeito da midia de grande circulacéo,
guando ela faz divulgacdo cientifica expressamente” (p.77). A
partir dessa afirmacdo, faco a seguinte pergunta: qual a
consequéncia disso para produzir conhecimento nas Ciéncias
Humanas hoje?

N&o sei se tem conseqiiéncias diretas, mas conseqiiéncias indiretas,
seguramente sim. A primeira diz respeito a uma diferenca de
atribuicdo de valor social. Nessa diferenca de atribuicdo de valor
social, na medida em que se faz essa diferenga, aquilo a que se
atribui mais valor fica destinado a ter prioridades, no modo de
organizacao politica. Entédo, acho que isso € o primeiro aspecto, quer
dizer, como conseqiiéncia, ndo é que alguém proiba pesquisar isso
ou aquilo sobre seres humanos. Na hora da pratica da politica
cientifica, aquilo que é mais valorado tem mais prioridade, aquilo que
€ menos, tem menos prioridade. Mesmo que essa valoracdo seja
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tacita e ndo explicita porque de uma certa forma, as vezes, ela ndo é
explicita, ela é sé tacita.

Bom, agora a outra questdo € um certo debate do dominio do
conhecimento em torno do que é, e do que nao é ciéncia. Vocé tem
desde as posicdes de que as ciéncias humanas nao séo ciéncia, até
as posicbes que consideram que as ciéncias humanas sdo ciéncia.
Ha os que reivindicam que sao ciéncias, e ha aqueles que dizem que
nao interessa se sao ou nao, o0 que interessa é que € uma forma de
conhecimento. Entdo, esse debate coloca uma pergunta sobre o
carater de cientificidade s6 de um grupo dentro das ciéncias, 0 outro
grupo néo tem que responder a essa pergunta. Tem outro grupo que
nao precisa responder a pergunta se é ou ndo é ciéncia, mas tem
um grupo que fica diante da situacdo, que tem que mostrar que é ou
que ndo é ou deixa pra la, mas esta afetado por essa questéo, é ou
ndo é ciéncia. Isso tem uma conseqiiéncia, continua produzindo a
mesma conseqiéncia que é, bom, isso é menos importante e tal,
fica num grau de curiosidade menor. Eu acho que isso afeta desde o
nivel, vou dizer, no mecanismo de producdo cientifica, nos
organismos de fomento, 0 modo como 0s organismos de fomento
pensam esta distribuicdo das ciéncias e como o lugar da atencao &
aquilo sobre o qual ndo h& davida nesta distribuicdo imaginéaria de
valor, do que seja ou do que nao seja ciéncia. Entdo, vocé passa a
ter um grupo de ciéncias que s&o ‘as ciéncias’ e as outras ciéncias,
bom, quem sabe... Entdo, eu acho que este é o primeiro efeito. Vocé
tem politicas cientificas que, mesmo que os organismos formulem
uma coisa universalizada, eles praticam uma coisa regionalizada.

O resultado pratico da atencdo é maior sobre um dominio do
que sobre outros. Isso se reproduz na estrutura das instituicbes, se
reproduz isso na estrutura das universidades, no interior de cada
universidade vocé tem essas reproducdes. Elas sdo mais ou menos
fortes dependendo da capacidade de producdo de conhecimento
dessas éareas ndo consideradas centrais nessa distribuicdo
imagindria, que sdo as ciéncias humanas. Se essas areas das
ciéncias humanas séo fortes, entdo, essa coisa no interior das
universidades pode ficar um pouco mitigada. Mas mesmo no interior
de qualquer grande universidade, vocé ainda encontra esses
embates. Nas universidades menos fortes, menos organizadas, em
relagdo ao conhecimento, isso pode ser catastréfico, porque a nogao
de falta de valor leva ao exterminio ou simplesmente a serem coisas
desiguais. Nas universidades fortes ndo, porque todas as ciéncias
vao ter forca e, portanto, elas tém capacidade de embate. Por isso &
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gue o efeito ndo é direto, porque depende da capacidade de embate
que o conjunto das ciéncias tiver entre si.

Numa universidade como a UNICAMP, por exemplo, as
varias ciéncias humanas estéo afetadas por isso, como em qualquer
lugar, mas ndo é s6 na UNICAMP, um exemplo é a UNICAMP, mas
elas tém uma capacidade de enfrentamento, de posicdo, que muda
essa questdo um pouco. N&o suficiente talvez do nosso ponto de
vista, mas seguramente é diferente das universidades onde o
dominio das ciéncias humanas ndo tem essa mesma capacidade de
enfrentamento. Eu ndo acho que é uma conseqiiéncia direta, porque
ela passa pelo modo como se pratica nas diversas instituicbes ou se
constituem nas diversas instituicdes os grupos que estéo envolvidos
nestes diversos dominios, mas é um elemento fundamental desta
distribuicdo de posi¢cdes. O principal é esse problema de que
organismos de fomento, de organizagcbes politico-cientificas tém
uma predisposi¢do maior para alguma coisa. Mesmo que eles fagam
formulagbes universalizadas.

Claro que vocé fazer ciéncias da vida ou tecnologias exige um
volume de recursos muito maior do que fazer ciéncias humanas.
Mas isso nao significa que as ciéncias humanas possam viver com
recursos proximos de zero. A questdo nédo € o volume de recursos
que é dado. E, relativamente ao que é necessario, o que é que é
dado? Isto, quer dizer, se a gente fosse capaz de produzir uma
resposta sobre isso para o conjunto total dos dominios, ai se poderia
responder melhor se as ciéncias humanas estdo bem atendidas ou
nao, mesmo que elas recebam menos. Seguramente, seria possivel
dizer que as ciéncias humanas estdo atendidas de modo semelhante
as outras ciéncias com muitos menos recursos, mas seguramente, a
gquantidade que as ciéncias humanas tém recebido é menor do que
aquilo que comparativamente as outras recebem,
comparativamente, ndo de modo absoluto como as outras, como as
ciéncias da vida, a fisica, a quimica, a um volume de recursos
realmente maior. N@o se trata de igualar isso, se trata de produzir
uma distribuicdo correspondente aquilo que é necessario para se
desenvolver qualquer que seja a ciéncia. Ndo sei se respondi, se
esse era o foco da questdo. Talvez eu ndo tenha tratado o problema
da midia ainda.

E essa questdo de como é que, digamos, como é que isto é tido
nas ciéncias humanas, mediante isto, é afetada sua prépria
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producdo, como é que isso repercute, ndo sei, mas eu acho que
€ isso mesmo...

Entéo, eu acho que a questéo se coloca assim, quanto mais forte for
a instituicdo, menos isso sera um grande problema. Se vocé esta em
uma instituicdo forte, de algum modo tem algum recurso para
trabalhar esse embate, o que ndo iguala as condicdes, mas é
diferente de vocé estar em uma instituicao fraca, onde vocé néo tera
nenhuma, nenhuma condicdo de reverter minimamente as coisas,
essa desigualdade, essa diferenca. E curioso que a midia opera a
manutencao desse imaginario de distribuicdo de valores.

Nao s6 a histéria da ciéncia faz isso, veja bem, a primeira
ciéncia humana que aparece como disciplina que é a sociologia,
aparece no século XIX, as outras ciéncias, a matemética, a
astronomia, fisica, quimica eram ciéncias constituidas. Entédo, temos
historicamente uma questdo muito interessante (ndo se trata de
lamentar, isso ndo resolve nada) o que interessa é produzirmos
acbes de trabalho com as nossas coisas, e acdes relevantes,
encontrar perguntas que movimentem o pensamento nos dominios
das ciéncias humanas.

Nés temos objetos de extrema, para usar um jargdo ao gosto
pragmatico, de extrema necessidade social. Se isso levar a
desenvolvimentos fundamentais, conseguimos espaco, mas isso €
um trabalho especifico. Tratar o problema deste modo é entrar pelo
aspecto utilitario. Mas eu acho que ndo se deve entrar por este
aspecto. Eu acho que tem muito a ver com o imaginario sobre as
ciéncias, as outras (que ndo as ciéncias humanas) tém mais
prestigio, inclusive se tomado o problema do ponto de vista utilitario,
do mais pratico, mais visivel, digamos assim. E, na verdade, os
desenvolvimentos dessas ciéncias ndo dizem  respeito
necessariamente a utlidade, isso vem depois, mas o0s
desenvolvimentos basicos ndo dizem respeito a utilidade. Por
exemplo, no dia em que um cientista descobre que ha uma
substancia ligada ao processo de gestacéo que se encontra também
num lugar canceroso, uma mesma substancia nos dois lugares, qual
a utilidade préatica disso? Pode vir a ter, mas isso em si é
simplesmente a descoberta de que ha alguma coisa.

No livro Histéria da Semantica, o senhor faz uma distin¢cao entre
a temporalidade da histéria e a temporalidade que se faz ao
constituir a histéria das idéias. Seria a primeira uma
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temporalidade de acordo com o tempo fisico, cronolégico? E a
segunda? O senhor poderia esclarecer essa distingdo?

Veja bem, ndo se trata em nenhum dos dois casos de vocé pensar
uma temporalidade fisica, evidentemente e nem necessariamente
cronolégica, a temporalidade cronoldgica, ja ndo é mais uma
temporalidade fisica, jA € uma temporalidade organizada por um
instrumento, um calendario, por exemplo. Vocé s6 pode pensar em
dia, hora, porque houve uma instrumentacdo que dividiu o tempo de
uma maneira. O tempo fisico ndo tem essa divisdo. Entdo, o tempo
da histéria, ndo é um tempo fisico, bom, mas ndo é também
necessariamente um tempo cronoldgico, quer dizer, ha certos tipos
de histoéria para as quais é. Agora, essa temporalidade da histéria,
quer dizer, no momento em que vocé vai fazer historia das idéias
nao se trata, do ponto de vista do historiador das idéias, de se
contarem as coisas dentro de algum tempo, estabelecido de outro
modo, ou cronolégico, seja la o que for. A histdria das idéias, ela tem
que construir, ela tem que ser capaz de estabelecer uma
temporalidade prépria dessas idéias, qual é a temporalidade dessas
idéias. O que é que faz com que vocé tenha relativamente um certo
volume de idéias, de conceitos, desenvolvimento de conceitos, 0
passado e o futuro, relativamente a algum presente. O presente nao
€ 0 nosso presente, bom, ha um certo presente a se estabelecer. A
metodologia tem que ser capaz de estabelecer esta conexdo entre
um passado, um futuro e um presente, relativamente ao movimento
das idéias. O procedimento de andlise tem que produzir um recorte,
nestes objetos que séo conceitos, que sdo idéias, que sdo métodos,
que sdo praticas, ser capaz de encontrar a temporalidade delas, ou
seja, que conexdes essa coisa tem para estar ali.

Se vocé pensa gramética, também, como € que eu penso o
conceito de gramatica hoje? Porque eu preciso estabelecer uma
temporalidade, para esse meu pensamento, olhar essa
temporalidade, que passado eu posso incluir como passado desse
conceito? Ai é que vem, € um passado que vem até a antiguidade
classica ou ndo, como é o passado desse conceito de gramatica
hoje? Pode ser que seja até de um século antes de cristo, como
apareceu na gramatica de Dionisio de Tracia, pode ser que néo. Se
eu quero saber do conceito de gramatica, eu preciso estabelecer que
temporalidade é essa desse conceito de hoje. Este presente de hoje,
se eu quero hoje, se eu resolvi falar de hoje. Como é que eu incluo
esse conceito, como é que eu relaciono esse conceito com o hoje
dele, com o passado dele e com a projecdo do futuro desse
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conceito, quer dizer, que futuro estd indicado no movimento desse
conceito, naquele presente que vocé escolheu. A questao nado é que
eu digo simplesmente: tem um conceito de graméatica hoje que tem a
ver com um conceito que “X” fez, ndo sei quando, isso tudo seria
pensar que isso seria empirico, que € uma positividade das coisas e
que entdo aquele conceito do inicio é a causa desse conceito aqui, a
guestdo ndo é essa. A questdo é que se eu quero conhecer o
funcionamento desse conceito e essa idéia de gramatica, que
temporalidade eu devo conseguir para poder compreender, ou seja,
que passado eu preciso recortar do movimento desse conceito, que
futuro eu projeto, eu partilho. E esse passado pode ndo ser o de
antes de cristo. Qual é o passado? Por exemplo, se nés vamos falar
da nocdo de complemento, vocé vai ver que a nocdo de
complemento aparece na gramatica tardiamente, se ndo me engano,
no século XVIII. Entdo, o recorte é outro, sé que as vezes eu preciso
de mais que certos recortes, como é que a no¢do de complemento
nasceu, ou eu ndo preciso disso? A metodologia precisa ser capaz
de recortes, de produzir a temporalidade pertinente para fazer isso
ter sentido. Isto ndo tem a ver com as datas necessariamente.
Embora essas datas precisem ser conhecidas porque sendo vocé
pode inverter a ordem das coisas e tirar conclusdes enganadas. Eu
acho que praticamente é essa a questdo. Mesmo do ponto de vista
da histéria, ela também precisa ser pensada em relagdo a
temporalidade dela. Agora, os fatos da histéria, a disciplina que
estuda isto, ela constroi uma temporalidade especifica pelo
procedimento de andlise. Ndo sei se consegui tornar claro. A
temporalidade do procedimento de analise, o procedimento de
analise precisa construir um modo de vocé construir a temporalidade
dos fatos que vocé analisa, no caso dos conceitos, na histéria das
idéias, ndo conceitos praticos, idéias.

Eu gostaria que o senhor falasse dos projetos em que esta
trabalhando agora.

Bom, eu continuo trabalhando na Semantica com a questdo dos
nomes, sO que agora estou trabalhando com nomes comuns e
abstratos. Voltei um pouco a minha questdo de nomes abstratos de
dez, quinze anos atras, ligados, e ai uma ligacdo que eu estou
fazendo, ao problema da Histéria dos conceitos. Entdo eu faco o
estudo semantico da palavra que nomeia este conceito. O que
significa “civilizacdo”, o que significa “cultura”, o que significa
“empréstimo”. E um esforco de colocar a descricdo semantica a
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servigo da possibilidade de que a Histéria das Idéias possa ganhar
com essa analise também. Isso € um lado do trabalho.

Um outro lado é a minha participagdo em um projeto coletivo
no LABEURB, a respeito da questdo do consenso e da politica. A
respeito da nocgdo do politico, do consenso e a questédo das politicas,
do politico na cidade e a no¢éo do consenso/ dissenso como central
nisso. Esse é um projeto coletivo do qual eu participo.

Depois, had um outro projeto coletivo que venho coordenando
ha algum tempo, que é um projeto que, de um lado, tem uma
reflexdo sobre a questdo das relacdes de linguas e, que de outro
lado, tem um objetivo pratico que é disponibilizar um conhecimento
sobre as linguas do Brasil para um grande publico. E um projeto que
se chama ‘Enciclopédia das Linguas do Brasil'. Esse € um projeto
gue vai permanecer por um certo tempo porque tem uma parte
tedrica que se desenvolve e tem uma parte pratica que é produzir
verbetes, localizar, colocar e tal, disponibilizar, refazer.

Ha também um outro projeto coletivo que coordeno. Ele faz
parte do programa “Histéria das Idéias Linguisticas” que a Eni
(Orlandi) e eu coordenamos - este programa vem se desenvolvendo
desde os anos 1980 e ja desenvolveu varios projetos. Atualmente,
coordeno no programa o projeto “O controle politico da
representagcdo”. Um dos aspectos fundamentais deste projeto é
tratar do conceito da representacéo, muito importante para filosofia e
para linguistica, para ciéncias sociais. Ha que notar, inclusive que
em cada um destes dominios, o conceito ndo funciona exatamente
do mesmo modo. Por exemplo, para filosofia, pode ser o problema
de que o conhecimento representa o mundo, entdo vocé precisa
saber o que é representacao, para saber o que € o conhecimento. A
palavra representa as coisas, ou ndo representa. Ha também o
funcionamento do conceito no plano politico, ha alguém que
representa o outro. Representar € sempre um no lugar do outro, um
pelo outro. Por outro lado, trabalhamos com a hipétese de que a
representacdo € controlada politicamente, quer dizer, a no¢do de
representacdo e o préprio modo de ela operar é controlado
politicamente. Entdo, o projeto continua desenvolvendo a Histdria
das Idéias Linglisticas no Brasil, mas com uma atencdo voltada
para estes lugares que refletem sobre o conhecimento.

Além disso, tenho um projeto individual, que na verdade é
ligado a questao de que eu falei no comeco, que € a de eu descrever
palavras que ja analisaram, substantivos e nomes abstratos, o tipo
de civilizagdo, empréstimo, cultura e outras. E um projeto do CNPq
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que faz diretamente a relacdo entre as descricbes semanticas e a
histéria das idéias. E um projeto em que eu analiso o estudo da
nogdo de empréstimo na linguistica histérica brasileira, porque isso
me ajuda no conjunto das coisas. A gente trabalha sempre ligando
uma coisa com outra, porque iSSo nos permite pensar o problema
das relacdes de lingua. A nocdo de empréstimo é uma nocédo
decisiva na questao das relages de linguas? E isso pode abrir para
a descricdo semantica, pode desenvolver uma instrumentacdo de
andlise semantica. Acho que os projetos de pesquisa, se eu nao
estou enganado, séo esses.

E como o senhor concilia o politico, suas pesquisas de pos-
graduacdo com suas atividades docentes?

E, é trabalhoso. Mas veja bem, isto vai muito de como cada um, de
COmo as pessoas pensam como € que € estar em uma instituicao.
Eu acho que as pessoas pensam de maneiras muito diferentes, ndo
acho que se tenha uma forma para responder qual é a melhor
maneira de fazer isto. Do meu ponto de vista, eu acho que isto esta
ligado, primeiro, com uma compreensdo claramente politica das
praticas humanas, eu ndo consigo compreender as praticas
humanas sem que eu as veja politicamente. Bom, isso me coloca na
posicdo de que entdo eu ndo me sinto desobrigado de tratar
diretamente essa questéo politica.

No caso das instituicBes isso € uma questao muito particular,
quer dizer, no funcionamento da instituicdo, tem uma questdo de
distribuicao de poder muito particular. A instituicdo académica é uma
instituicdo que tem uma estrutura de poder e essa estrutura de poder
passa de algum modo pelas qualificacbes das pessoas. Vocé nao
pode pensar uma universidade como uma simples distribuicdo
democratica, no sentido da cidade, do estado, porque na distribuigdo
do estado, aquilo que vocé esta distribuindo é o lugar de cidadéo,
esse é o lugar distribuido. Deste ponto de vista, cada um € igual ao
outro. Quando vocé pensa a universidade, o que estid posto, em
especifico na universidade, ndo é o seu carater de cidaddo, embora
ele esteja ali presente. O que esta posto na universidade € uma
outra distribuicdo de lugares sociais, ha professores, ha alunos, ha
funcionérios, ha professores que sdo doutores, ha professores que
sdo titulares, isto é regulado por um conjunto de valores. Entdo, vocé
tem uma distribuicdo de posicfes politicas afetada por uma questdo
da qualificagéo intelectual das pessoas. Isso exige que, ao lado de
vocé ter que construir uma vida intelectual, que é o objetivo, vocé
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precisa trabalhar um modo de que seu trabalho intelectual tenha as
condicdes suficientes para se desenvolver adequadamente. Isso
significa o qué? Isso significa que vocé tem que construir lugares
politicos que tornem possivel que as posi¢cdes que vocé tem, que
outros tém, que grupos que estdo relacionados com vocé tém,
possam ter as condicfes de se desenvolverem socialmente. Veja
gue é um pouco inevitavel a atencdo a situacao politica, do meu
ponto de vista.

Evidentemente que isto &, as vezes, um pouco trabalhoso.
Quer dizer, acumular as duas coisas as vezes € um pouco
trabalhoso, mas eu acho que toda a pessoa que esta dentro de uma
instituicdo de nivel intelectual, de alguma forma faz essas duas
coisas, mais para ca, mais para |4, mas faz, porque o problema é por
onde a pessoa escolhe fazer, mas faz. Porque se néo ela ndo vai ter
as condic¢6es de produzir um trabalho, e ndo adianta reclamar, ndo é
porque “— Ah, ndo deram”, nao, porque ninguém vai dar mesmo,
isso ndo é uma coisa de graca, isso diz respeito as préaticas sociais,
a distribuicdo das relacdes sociais, das forgas sociais. Ou vocé
busca isso ou vocé ndo tem. Entdo, para mim é um pouco isso.
Agora evidentemente tem a ver com o meu modo particular de
enxergar e de me dedicar por conta desse ponto de vista particular a
certas agles praticas e politicas da instituicdo, ou na relacdo das
instituicbes umas com as outras, ou no conjunto de organismos
nacionais de politica publica. Entdo, as vezes, fica um pouco dificil,
um pouco pesado, mas a minha sensacdo é de que posso estar
equivocado no modo de olhar a histéria, ndo é? Mas a minha
sensacao € de que o resultado foi positivo, ou seja, é que esse lado
do trabalho politico, que a gente faz com muitas pessoas, isto ndo se
faz s6, no fundo todas essas pessoas que estdo nos projetos
coletivos conosco, cada um, de uma certa forma, esta envolvido
nisso, como outros colegas que ndo estdo Nos NOSsSOs projetos mas
estdo nos deles. Todo mundo esta envolvido nisso, entdo a
impressdo que tenho, olhando depois de alguns anos, é que o
resultado foi positivo, ou seja, que foi possivel construir alguma
coisa, as vezes, é fatigante em alguns momentos, as vezes, a gente
tem a idéia “- Oh, que bom seria se eu pudesse ficar em casa s6
escrevendo”, o que € uma ilusdo porque se vocé for para casa s6
escrever ndo vai funcionar. Isto € uma ilusdo, porque o trabalho
intelectual ndo é assim, é um trabalho de relacdo, um trabalho de
contato. Na pratica brasileira, a pesquisa € muito relacionada ao
problema de ensino, ndo sé na pratica brasileira, mas na pratica
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brasileira eu acho que dar um curso de pos-graduacdo é sempre
decisivo para sua pesquisa andar, ndo porque necessariamente
vocé vai falar as coisas de sua pesquisa, até porque a gente fala as
coisas da pesquisa, mas pode ser por outra razdo, por outras
questdes que vocé se obriga a ler, pelo fato de vocé ter que dizer as
coisas que vocé esta pensando.

E ha ainda a questédo dos grupos de pesquisa. Tudo isso para
vocé ter financiamento. Vocé tem que arrumar financiamento. Nada
€ sacralizado, entdo se vocé quer dinheiro vocé tem que buscar, se
vocé precisa, tem que buscar. Evidentemente que o modo de se
envolver é diferente de pessoa para pessoa, e eu seguramente sou
o0 tipo das pessoas que se envolvem, talvez, mais, ndo estou dizendo
gue sou eu que me envolvo mais, ndo, eu estou no grupo. Em um
bom grupo de pessoas, que é até razoavelmente numeroso, que se
envolve muito com isso, e ha outros que se envolvem menos com
isso, e se envolvem mais com outras coisas. E depois tem um
aspecto também, eu acho muito pouco provavel que a gente possa
fazer coisas fazendo uma coisa s6. Se existe alguém que so fique
fazendo uma coisa, em geral ele néo faz. Fazer coisas significa fazer
uma e outra, e outra; artista, por exemplo, vai ver o que ele faz na
vida dele, faz um punhado de coisas, ele ndo faz uma coisa s0.

Entdo, eu acho que € um pouco isso, € um pouco inevitavel
que vocé tenha uma certa multiplicidade de profissdes. As vezes, se
as condi¢cbes brasileiras de funcionamento da politica cientifica
fossem mais amigéaveis, talvez fosse possivel fazer isso com um
peso menor. Agora, o grande segredo disso é vocé ndo entrar na
politica cientifica, na luta politica para deixar de lado sua vida
intelectual, porque as vezes isso também pode acontecer. A pessoa
entra na acao politica e, a partir daguele momento, ela fecha a porta
do trabalho dela, ai também pode ter até um bom resultado politico
para o conjunto da sociedade, mas ai hd uma perda de producao
intelectual. O importante é a gente efetivamente fazer um esforco de,
ao fazer politica, ndo parar sua vida intelectual. E por isso que, por
exemplo, por mais trabalho administrativo que eu tenha, em algum
momento da minha vida, em 6rgdos de fomento, seja la o que for,
em associagfes, eu ndo deixo de dar aula, mesmo que eu tenha
direito, dependendo da carga de trabalho que eu tenha, pelo menos
na nossa universidade, eu tenho o direito de ndo dar aula, mas um
elemento fundamental é ndo fazer isso. Porque se vocé pede para
ndo dar aula em algum momento, vocé vai ter tendéncia a ndo dar
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aula no outro e ai vocé cria 0 mecanismo de distanciamento. Entéo,
vocé tem que deixar o lugar que te obriga, porque ai vocé vai fazer.
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