O QUE COMUNICA E O QUE NAO COMUNICA: A REITlERAC}AO
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. . 2
Caciane Souza de Medeiros

Resumo: O presente texto desenvolve uma reflexdo sobre os
conceitos de lingua e gramatica enunciados em ambito midiatico. A
partir do pensamento de Michel Pechéux de que a lingua serve para
comunicar e para ndo-comunicar, entendemos que a reiteracdo do
mesmo - a repeticdo das normas da Lingua Portuguesa - esta
marcada no dizer que a midia reproduz em seus meios de
comunicacdo e simplifica a questdo da lingua e dos sujeitos
considerados em massa.

Palavras-chave : lingua, gramatica e midia.

Contornando os limites que constituem nossa tematica de
tese, a relagdo midia, discurso e poder; e pontuando um lugar de
reflexao especifico para o Seminario Gramatica no Tempo Presente,
propomos problematizar a questdo do uso da lingua na midia atual
em uma perspectiva discursiva. Para dar corpo e materialidade a
esse objetivo, recortamos dois pontos de partida que se relacionam
como processo marcado pela circulagdo do conceito de lingua e
norma que a midia enuncia em profusdo inflacionada (repeticdo
sucessiva) e dirigida a sujeitos considerados em massa.

O primeiro ponto em que nos amparamos, tedrico e basilar
para nossa reflexdo, trata dos principios gerais da teoria do discurso
na referéncia que faz Michel Pécheux de que a linguagem serve
para comunicar e para ndo-comunicar. A partir dessa consideracao,
postulamos a necessidade de explicitar o conceito de lingua que se
constitui em uma teoria discursiva cunhada por Pechéux (1995).

Pécheux (1995), no que se refere a lingua, trabalha duas
nogcdes opositivas: a nocado de base lingiistica (o proprio sistema
linguistico, enquanto conjunto de estruturas morfossintaticas regido
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por leis internas) e a nogdo de processo discursivo-ideolégico. Nas
palavras do autor:

[...] o sistema da lingua é, de fato, 0 mesmo para o materialista e
para o idealista, para o revolucionario e para o reacionério, para
aquele que dispde do conhecimento dado e para aguele que ndo
dispde desse conhecimento. Entretanto, ndo se pode concluir, a
partir disso, que esses diversos personagens tenham o mesmo
discurso: a lingua se apresenta, assim, como a base comum dos
processos discursivos diferenciados, que estdo compreendidos
nela na medida em que (...) os processos ideol6gicos simulam os
processos cientificos (PECHEUX, 1995, p. 91)

Ainda sobre a nocao de base linglistica, PEcheux teoriza nos
seguintes termos:

Ao opor base linglistica e processo discursivo, inicialmente
estamos pretendendo destacar que [...] todo sistema lingiistico,
enquanto conjunto de estruturas fonolégicas, morfolégicas e
sintaticas, é dotado de uma autonomia relativa que o submete a
leis internas, as quais constituem, precisamente, o objeto da
linguistica. (Ibid., p. 91)

A partir dessas consideracdes, e dando como ponto de partida
a nocdo de base linglistica, Pécheux desenvolvera a nocgdo de
processo discursivo. Segundo ele, é sobre a base que o processo
ganha movimento, ja que: “E, pois, sobre a base dessas leis internas
que se desenvolvem os processos discursivos, e ndo enquanto
expressdo de um puro pensamento, de uma pura atividade cognitiva,
etc., que utilizaria ‘acidentalmente’ os sistemas lingiisticos” (Ibid., p.
91).

Assim, 0 que Pécheux chama de processo discursivo ndo € a
fala, no sentido de uma manifestacéo individual (a parole) da lingua,
mas sim um processo inscrito em uma relacao ideolégica social dos
sujeitos e suas praticas.

E nesse viés, explorado teoricamente por Pechéux, que
encontramos orientacao para compreender que a lingua serve tanto
para comunicar quanto para ndo-comunicar e que a gramatica, como
lugar do possivel, do estavel, ndo se fecha no conceito de lingua
como instrumento. Na reflexdo de Pechéux, a comunicacédo, em sua
relacdo com a linguagem:

[...] ndo é “instrumento técnico ou cientifico” e que essa
“comunicacdo” ndo é a priori identificavel as comunicagtes
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materiais fornecidas por diversos meios estudados em outros
dominios, o que leva a pensar que a expressao “instrumento de
comunicacd@o” deve ser tomada em sentido figurado e ndo em
sentido préprio, na medida em que esse ‘“instrumento” permite,
ao mesmo tempo, a comunicagdo e a ndo-comunicagédo, isto &,
autoriza a diviséo sob a aparéncia da unidade, em raz&o do fato
de ndo se estar tratando, em primeira instancia, da comunicagéo
de um sentido (lbid., p. 92-3).

Neste interim, a lingua passa a ser vista ndo apenas como
conjunto de convencgdes formais das quais 0 sujeito se apropria para
significar(-se), mas como condicdo e possibilidade de constituicdo de
um discurso. Tal concepcdo de lingua resultara em uma
transformacdo na maneira de pensar o sujeito enquanto instancia
produtora de sentido, negando o sujeito dono de seu dizer, em nivel
de intencionalidade, para trazer a reflexdo o assujeitamento e a
interpelacéo ideoldgica que constituem o sujeito e se e se mostram
na e pela linguagem.

O segundo ponto que nos dispomos a pensar, também pilar
de nossa reflexdo, em conseqiiéncia do que vimos costurando
teoricamente, é a questdo do sujeito face a midia e a profusdo de
seus meios. Orlandi (2001), ao abordar a relacdo televisdo e
memoria explicita que, na tevé, “0 que mais impressiona é sua
capacidade de circulacio em meio a uma grande massa
heterogénea de sujeitos” (lbid., p. 179). Os sujeitos na midia sédo
considerados em massa e, mesmo em sua multiplicidade de meios
de expressado audiovisual, a tevé, assim como outros instrumentos
midiaticos, produz uma homogeneizacéo de seus fins. Na midia, ha
0 pressuposto da massificagdo dos sujeitos e dos dizeres.

Althusser (1988), ao problematizar as teses marxistas-
leninistas, afirma que sdo as massas que fazem a historia. Dessa
forma, no lugar de um sujeito empirico e idealizado (considerado
Como 0 sujeito cartesiano) estdo as massas, ou seja, as formacdes
sociais heterogéneas e/ou em conflito. Para Althusser, é o conflito,
funcionando como motor, que impulsiona o funcionamento historico,
0 qual é visto ndo como sucesséao cronolégica de eventos de carater
teleoldgico, mas, sim, como uma cadeia de avangos e retrocessos,
rupturas, enfim, sdo as massas que alavancam a historia.

Para movimentar a leitura tedrica materialista e pensa-la em
suas praticas nos meios de comunicacdo, trazemos a baila um
exemplo de veiculagdo midiatica, em um lugar jornalistico de
veiculacdo com largo alcance fisico e sociocultural. Neste exemplo,
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podemos observar que a reiteragdo do mesmo (Orlandi, 2001) é
instada na reproducdo de um preconceito socialmente construido: o

linguistico. Observemos transcricdo de sequéncia de dié\logo3 entre
apresentadores do Jornal do SBT e um comentarista acerca do
Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa (LP) veiculado neste ano
em uma das edi¢6es do jornal eletrénico:

(apresentadora/Cynthia Benini ) “Brasileiros vao ter que reaprender a
escrever.

(apresentadora ) Novas regras de ortografia comecgardo no ano que vem.
(apresentador/Carlos Nascimento ) H& muito tempo os paises de Lingua
Portuguesa tentam ai entrar num acordo e unificar a ortografia . Sera que
dessa vez vai?

(comentarista/Joseval Peixoto ) Somos separados de Portugal pela
lingua, né? Curioso.

S&o vérias as alteragdes propostas: cai o hifen dobrando-se o ‘r ou 0 ‘s’ em
palavras como ultra-som e contra-regra, por exemplo. Cai o trema sobre
palavras como linglica, sai o acento circunflexo de certos verbos, também o
chamado chapeuzinho de palavras como véo, enjéo, cai o acento agudo de
idéia, assembléia. Também as paroxitonas compostas com ‘i’ e ‘u’ em feilra
e, por fim, o alfabeto recepciona oficialmente as letras k, w e y que estavam
de intrometidas na lingua.

O jornalista Ruy Castro diz hoje, na Folha, que afinal podera escrever seu
nome com y sem contestacdo. E dificil, ndo é? Mas isso vai estar tudo na
internet. Se errar o sistema corrigi. A internet, hoje, mais que as
bibliotecas é o grande templo na cultura universal

(apresentador) E, vocé também vai poder escrever seu nome com y, agora,
oficialmente...

(apresentadora ) Com y... eu lembro que quando eu era pequena era dificil.
A professora ndo..., se recusava a botar o y.

(apresentador ) Resolveu. Agora, por exemplo, se vai acabar o trema a
gente vai falar linglica ou linguica  ? (risos)

(apresentadora ) risos.... Bom, as pessoas ja falam muito errado , acho que
véo continuar, entdo, pelo jeito.

Antes de interpretarmos o tema em questdo abordado no
jornal, o Acordo Ortogréfico da LP, atentamos para a explicitacao do
conceito de gramatica no lugar discursivo em que estamos
refletindo. A Graméatica pode ser considerada como elemento de
uma das primeiras revolugfes tecnolégicas da histéria do homem
(Auroux, 1992). Ela constitui-se na histéria como uma
instrumentacdo das linguas que, enquanto arte (no sentido latino) ou

Transcri¢cao do material em video disponivel em:
http://br.youtube.com/watch?v=9b9E35ZopGyg
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técnica (no sentido grego), apresenta-se como um modo de ensinar
a ler e a escrever corretamente. Ou seja, a Gramética instala como
central, no dominio dos estudos da linguagem, a qualidade da
corregao.

O exemplo que trazemos faz referéncia a questdo do Acordo
Ortografico da LP e suas implicacbes praticas de mudanca na
escrita e na pronuncia linguistica. No entanto, o que nos chama a
atencdo sdo as marcas que se materializam no discurso dos
apresentadores e do comentarista do telejornal e que relacionam, ao
mesmo tempo, preconceito linglistico, memoéria histdrica e posicdes
de poder socialmente estabelecidas que se mostram em uma
horizontalidade estavel e sdcio-historicamente determinada (a da
norma como senso comum) do que “pode e deve ser dito” (Pechéux,
1995).

O que estamos refletindo esta orientado na seguinte questéo:
de que lugar ou lugares falam os sujeitos veiculadores deste dizer
sobre o Acordo? As mudancas ortograficas prevéem
obrigatoriamente um reaprender a escrever no sentido idealizado de
um comecar do zero? Somos separados de Portugal pela lingua ou
para além dela? E se o sistema corrige tudo, de que reaprender a
lingua fala o jornalista? Que lugar social metaforiza a internet como o
grande templo da cultura universal ao mesmo tempo em que
estratifica sujeitos como (in)competentes/errantes na Lingua
Portuguesa?

N&o vislumbramos respostas definitivas para essas questdes.
Diante da oportunidade de mterlocugao com o grupo, em especial
com os professores Carme Schons' e Luiz Francisco Dias’, abrimos
espaco para explicitar que em qualquer lingua (em suas diferentes
manifestacBes — escrita, oral, em seus modos de normatizacéo), as
palavras nascem, morrem, mudam de sentido, rednem-se e
separam-se, sao substituidas, cortadas, ampliadas.

A lingua, na perspectiva em que nos inscrevemos, nao esta,
no entanto, separada da economia, da tecnologia, da organizacéo da
sociedade, dos costumes, da politica, dos movimentos sociais e
tampouco das revolugdes. No entanto, o que interpretamos no dito
da midia sobre a lingua e os falantes da mesma é a reducao
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simplista de uma sucessdo de pré-conceitos normativos ja dados,
repetidos, e repetidos... repetidos o suficiente para que se tente
anular a memoria, colocando-se indiferente aos fatos que reclamam
sentidos.
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