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RESUMO

Este trabalho pretende enfocar, numa panoramica, as principais criticas efetuadas ao
arcabougo conceitual da sociologia rural “traccional”, bem como algumas das vertentes
alternativas apresentadas a ela na atualidade. A sociologia rural “tradicional”, apos
consolidar historicamente o seu processo de institucionalizagio, vem sofrendo, atualmente,
diversas criticas em nivel teorico-metodologico. Estas criticas acusam uma “estagnacdo” da

disciplina e pretendem apontar novas abordagens para a analise sociologica do meio rural
contemporaneo.

INTRODUCAO

A sociologia rural consagrada em instituigdes de ensino superior e de pesquisas
governamentais, formou ao longo de sua existéncia uma tradi¢do de abordagem sociologica
marcada pelo arcabougo tedrico-metodologico funcionalista. Essa concepgao dedicou-se a
estudar o campo através de uma visdo dicotémica, que antagoniza categorias como
rural/urbano. Assim, seu trabalho sociologico consistia predominantemente em relacionar
diferengas pretensamente fundamentais entre o campo e a cidade.

Esse enfoque vem sofrendo, ultimamente, severas criticas por parte de muitos
socidlogos. A partir de uma propalada crise da sociologia rural tradicional em relagdo ao
seu objeto de estudo, varios autores vém se destacando na proposigao de novas abordagens
sociologicas para o rural. Essas vertentes trazem em suas propostas uma diversidade

metodologica e uma pluralidade analitico-conceitual. Neste trabalho pretende-se registrar
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as principais criticas dirigidas a sociologia rural convencional e as agendas alternativas
apresentadas por alguns sociologos contemporaneos para uma nova abordagem do espago

agrario.

O OBJETO DA SOCIOLOGIA RURAL TRADICIONAL

A sociologia rural mencionada aqui € aquela que, como disciplina, originou-se e
desenvolveu-se primeiramente nos Estados Unidos, difundindo-se para outros paises mais
tarde, apos ter adquirido um certo status académico e burocratico naquele pais.

Parece consenso entre os socilogos haver uma conexdo causal entre o
desenvolvimento do conhecimento sociologico e a mudanga social, quando se configuram
situagdes de crise. O momento historico que propiciou o nascimento da sociologia rural
nos Estados Unidos parece confirmar este nexo de causalidade. Segundo SIMS (1947), os
conflitos pela posse das terras publicas no periodo pré-guerra civil e a depressdo agricola
decorrente dos aumentos dos fretes ferroviarios e das taxas de crédito, tiveram importante
papel no processo de reconhecimento da sociedade rural e seus problemas. Aos poucos, 0s
enfoques para os crescentes problemas no meio rural passaram a envolver proposigoes em
termos ndo s6 econdmicos, mas também tratando da vida familiar, da qualidade de vida,
das instituigdes e da comunidade. Até os primeiros vinte anos deste século, o conhecimento
sobre a sociedade rural norte-americana era fragmentado e desorganizado, constituindo-se
apenas de artigos em jornais, algumas monografias e teses de doutorado. Em 1911, C. J.
Galpin efetuou um estudo sobre uma pequena comunidade rural no Wisconsin, o qual se
tornou um classico e o marco do inicio da pesquisa sociologica rural. A partir dai, varios

eventos contribuiram para o progresso e o reconhecimento da sociologia rural como



disciplina académica, como a criagdio de uma sec¢io rural na American Sociological
Society em 1917, a lei Purnell em 1925 (autorizando o uso de fundos em pesquisas socio-
econdmicas pelas estagoes agricolas de parte dos recursos destinados as pesquisas
agronomicas), e a fundagio, em 1937, da Rural Sociological Society (cf. TOURINHO e
CRUZ, 1986).

O arcabougo conceitual desenvolvido por esta sociologia rural tem por mais alta
expressao a dualidade entre o campo e a cidade, concebida exemplarmente no trabalho de
Sorokin, Zimermann e Galpin em 1930(MARTINS, 1986, p-198-224), sobre as "diferengas
fundamentais entre o mundo rural ¢ o urbano". O legado desse enfoque foi formar uma
tradi¢do de abordagem sociologica do rural, que tendia a pensar este como uma entidade
separada, autonoma e independente do setor nio rural, ignorando os acontecimentos na
sociedade mais geral.

A perspectiva adotada. predominantemente, foi a de se verificar como se
desenvolviam duas realidades paralelas, suas convergéncias e divergéncias no temp:
considerando o rural ¢ o wurbano como sociedades dispares: "que podiam se
interinfluenciar, porém que constituiam duas ‘coisas’ de esséncia diversa, que ndo se
misturavam" (QUEIROZ,1978,p.25). Concebendo que a sociologia estava interessada
fundamentalmente nas diferengas genéricas no €spago e constantes no tempo, SOROKIN,
ZIMERMANN e GALPIN (1930) dirigem seu estudo para a anilise das: "mais
importantes diferencas constantes e geneéricas e, neste sentido, tipicas, entre o mundo
rural e o mundo urbano"(p.199). Tentam, assim, corresponder: "... a construgdo de uma
definicio sociologica de cada um destes universos." (p.199) (grifos nossos). Segundo
QUEIROZ (1978), as idéias subjacentes a esse pensamento podem ser resumidas da

seguinte forma:



") existe uma dualidade do rural e do urbano, no sentido
filosdfico do termo ‘dual’, que exprime a existéncia , lado a lado,
de dois termos que, embora interagindo, sdo absolutamente
irredutiveis um ao outro; 2) o rural é conhecido como 'atrasado’ em
sua evolugdo, em relagéio ao urbano, e sua influéncia sobre este é
tida como 'sobrevivéncia tradicional’; 3) a penetragdo de elementos
urbanos no campo - inovagdes - passa a ser imediatamente
considerada como avango benéfico para este; 4) aumentando cada
vez mais a penetragdo, vdo se perdendo as caracteristicas
peculiares a sociedade rural, que tende a se confundir cada vez
mais com a sociedade urbana, e, portanto, a desaparecer" (p.25).

(Daqui a crise contemporanea na sociologia rural tradicional em relagio a seu objeto
de estudo, o que sera discutido mais adiante).

A forma particular de produzir conhecimentos desta sociologia rural dicotomica, redne
como caracteristicas de seu "estilo cientifico” os tragos positivistas, indutivos, quantitativos
e aplicados (NEWBY,1982), os quais a pautaram desde a sua origem, constituindo-se, tal
estilo, no definidor do campo e do objetivo central da sociologia rural. Sob este enfoque, a
produgdo intelectual dos socidlogos rurais norte-americanos (analisada por FRIEDLAND
(1982) em 774 artigos publicados na revista Rural sociology no periodo 1936-1975),
constituiu-se em 32,3% do total de artigos, da soma de trés assuntos-temas: comunidade,
difusdo/adogdo de tecnologias e modernizagao/mudanga social.

A sociologia rural institucionalizada nos Land Grant Colleges dos Estados Unidos e
exportada mundo afora, ndo se dedica a desenvolver uma interpretagdo historica e global
da sociedade rural, dando muita énfase, nas suas pesquisas, as observagdes descritivas ¢
aos resultados praticos. Tal opgdo pelo empirismo metodologico € fruto do carater de
despreocupagio tedrica que caracteriza a ciéncia positivista, sustentaculo conceitual da

sociologia rural tradicional. Alguns autores, como MARTINS (1986), afirmam que essa

"despreocupagdo teorica", a qual possibilita a sociologia rural assumir na pratica um carater
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instrumental, ¢ gerada pelo exercicio tedrico de uma visio de mundo que se realiza nesta
referida pratica, ou seja, uma visio de mundo que legitima o conhecimento e a intervengio

10 rural pelo urbano.

A CRITICA DA ABORDAGEM DUALISTA NA SOCIOLOGIA RURAL

Apesar da difusio e institucionalizagio da concepgao norte-americana de sociologia
rural em grande parte do mundo, gradualmente foi sendo tecida uma teia de criticas a
abordagem efetivada. Segundo NEWBY ( 1982), a partir dos anos 70, a sociologia rural
institucionalizada comegou a enfrentar uma desconfianga generalizada, devido a uma
conjungio peculiar de problemas referentes a seu objeto de estudo, sua pertinéncia teorica,
Sua responsabilidade publica e, inclusive, sua competéncia para fazer investigagio.

De acordo com TOURINHO ¢ CRUZ (1986), o debate critico a sociologia
convencional pode ser alinhado em trés frentes:

1) da definigio: o que € que se entende por "rural"; 2) da teoria: a sociologia rural ¢é
Ou ndo ateérica?; 3) a existéncia ou nio de um "mundo rural". A relagao das diferengas
entre o rural e o urbano, dada por Sorokin et alii, sob o qual muitos sociélogos rurais
basearam suas interpretacﬁes, pretensamente tentou firmar o "rura]” CoOmo uma categoria
sociologica.

NEWBY (1983), entre outros, vai referir-se aquela relagdo como um mero conjunto
de generalizagoes empiricas sobre as caracteristicas da populagio rural, ou seja, o "rural” é
Uma categoria empiricamente descritiva, sem uma significancia sociolégica per se, uma
CXpressao geografica em tltima instancia. O rural nio pode ser definido sociologicamente,

POis ndo existe nenhuma Causa necessaria de ligagio entre o espago rural e a vida social. A



relagdo entre o espacial e o socioldgico deve ser construida, tendo como vetor este ultimo
(GILBERT,1982).

A discussio da ateoricidade da sociologia rural advém do carater funcionalista,
indutivo, quantitativo e aplicado que a norteou desde a sua origem. Quando a dualidade do
rural/ urbano comegou a declinar em poder explicativo da realidade, muitos sociologos
rurais conjugaram esforgos para reverter aquele quadro incrementando o carater cientifico
das abordagens, enfatizando o rigor metodologico. Porém, dados nada significam se nio se
desenvolve uma estrutura conceitual aonde se possa contextualiza-los e interpreta-los
(FALK e ZHAO, 1990). Existe a necessidade de uma teoria geral da sociedade, um
arcabougo socioldgico com o qual ligar o objeto de estudo enfocado no espago rural.

Assim, MARTINS (1986), vai explicar a dicotomia do rural/urbano através de
Durkheim, pelo desdobramento de uma ambigiiidade de origem da sociologia, qual seja, a
combinagio da nogdo de coisa aplicada a realidade (o cientificismo coisificador de
procedéncia capitalista) com a concep¢io de sociedade em tomo da premissa de
solidariedade (nogdo de procedéncia pré-capitalista). Deste modo: "a perspectiva pre-
capitalista é incorporada e redefinida como instrumento de reprodugdo institucional da
sociedade capitalista." (MARTINS,1986, p.22). Sua hipotese basica ¢ de que a dicotomia
¢ um desdobramento da mencionada ambigiiidade de origem da sociologia: "de modo que
em cada termo da dicotomia néio haja ambigiiidade e que na interpretagdo da vida social
o mundo é que pare¢ca ambiguo." (MARTINS, 1986, p.23). Afirmando a necessidade de se
produzir uma explicago historica e totalizadora para os descompassos entre a cidade e o

campo, na cidade e no campo. MARTINS (1986) coloca que:

"o suposto empirismo e 0S Supostos COmpromissos extra-
cientificos da sociologia rural ndo advém da sua falta de
fundamentagdo tedrica, mas, muito ao contrdrio, provéem

38




exatamente do tipo de fundamentagdo tedrica que vem sendo
analisado." (p.31)

Esta, a0 conceber o mundo rural como um social qualitativamente diferente do
urbano, tem ideologicamente uma visio de mundo que busca legitimar a intervengdo no
rural e a hegemonia do urbano sobre ele.

Ja as controvérsias sobre a existéncia, nos tempos atuais, de um "mundo rural”, dizem
respeito aos:

"fenomenos recentes e de origens variadas como as mudangas
demogrdficas do século XX, as formas de subordinag¢do da
agricultura a industria, que tendem a aumentar a integracdo dos
selores rurais e urbanos e ao mesmo fempo propor a convergéncia
do "rural” para o "urbano” caminhando-se para a idéia de "aldeia
global" (TOURINHO e CRUZ, 1986, p.256).

Os movimentos migratérios de retorno as dreas rurais nos paises de economia
desenvolvida e os trabalhadores volantes na agricultura(boias-frias) em paises de economia
pouco desenvolvida, sio exemplos de temas que suscitam a polémica sobre as
arbitrariedades na defini¢io de um suposto "mundo rural”.

NEWBY (1982) coloca que a confusdo que tem rodeado o estudo do espago agrario
tem produzido uma superficialidade e uma falta de enfoques lamentaveis. A historia da
disciplina de sociologia rural tem estado entorpecida pela busca, fiitil em ltima instancia,
de uma definigao sociologica para o "rural”. MARTINS (1986) alerta, no entanto, que o
Tural néo ¢ uma ficgdo ou uma mistificagdo, mas deve ser entendido como o: "produto
necessdrio de um modo de construir a realidade social."(p.36). O conceito de rural como
um termo essencialmente descritivo e empirico ndo ¢ capaz de comportar o carater

explicativo que o entendimento sobre a realidade agréria exige. O fazer sociologico da

abordagem tradicional, pautado no trabalho de catalogar as diversas diferencas
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demograficas, econdmicas e sociais entre os habitantes rurais e os urbanos nio incorporas
historia, carecendo também de um corpo teodrico geral, capaz de vincular a dimensio
espacial com o social, ja que a divisio da sociedade em dois setores, rural e urbano, ¢
simplesmente a expressdo espacial da divisdo do trabalho entre a agricultura e a industra
(NEWBY, 1982). E, sob este aspecto, conforme as palavras de MARTINS (1986),0 rural

"¢ um ponto de partida, mas ndo pode ser, ao mesmo tempo, o ponto de chegada" (p.37).

A BUSCA DE NOVAS ABORDAGENS PARA UMA NOVA SOCIOLOGIA D0

RURAL

Em meio a essa efervescente discussio em toino da natureza e conceitualizagdes da
sociologia rural, surgiram propostas para a revitalizagdo da disciplina através de mudangas
no seu foco de estudo e/ou, também, de abandono do termo "rural" para um outro
identificado com a contemporaneidade dos acontecimentos sociais da vida no campo.

TAVARES DOS SANTOS (1991), por exemplo, vai sugerir a problematizagao
realidade agraria em outros termos, ou seja, a construgio de uma “Sociologia do
processos sociais agrarios”, abandonando o rural enquanto conceito sociologico, pois est
se constitui apenas de objetos reais: "imediatamente empiricos ou historicos, mas ndo é
uma categoria suficiente para constituir objetos cientificos" (p.15). O abandono de
optica de regularidade de sucessio ou de uma linearidade nos processos historicos
apegando-se ao desenvolvimento de um movimento teorico marcado pela multiplicidade d
pontos de vista interpretativos, pela combinagdo de instrumentais conceituais distintos

pela construgio de nogdes aplicadas a explicagao de determinados objetos, € um passo q

a analise dos processos sociais agrarios pretende dar na superagdo de obstaculos]
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epistemolégicos que toldam a construgio de uma abordagem sociologica nio-funcionalista.
A partir da reconstrugdo de um espago social de relagdes, que resgate um pensamento
relacional que as classes e grupos sociais travam entre si e com as estruturas socio-
econdmicas e politico-ideologicas nas quais estio posicionadas, esta nova abordagem

sociologica significa,em termos epistemolégicos:

"adotar uma visdo complexa da realidade social, tanto mais
necessaria quando se trata de andlises especificas de conjunturas
historicas particulares, e em espagos nos quais as formas sociais de
vida e de producdo estdo em processo de transformagdo"
(TAVARES DOS SANTOS, 1991, p.41).

0 almejado neste raciocinio ¢ a indicagio de um processo formativo de um padrao de
trabalho cientifico na coletividade de socidlogos que pesquisam o0s processos sociais
agrarios, padrio que tenha como postulado o pluralismo teorico-metodologico e o embate
das diferengas como processo de formagio de verdades aproximadas. A “Sociologia dos
processos sociais agrarios”, ainda em gestagio, propde a reflexdo coletiva em torno de um
conjunto de "idéias-elementos", ou seja: "idéias que constituem internamente um modo de
abordagem da realidade ou uma perspectiva sociologica" (TAVARES DOS SANTOS,
1991, p.45), e que devem ser consideradas na constru¢do de uma abordagem sociologica
contemporanea do rural: a construgio do objeto cientifico (passagem do problema social
para o problema sociologico), a complexidade, a diversidade, a multidimensionalidade e a
interdisciplinaridade.

Ja GILBERT (1982), atenta para a construgao de uma “teoria rural” que fundamente a
sociologia rural. Esta teoria deve suprir duas exigéncias: 1) ser parte de uma teoria gerai do

social e 2)incluir uma teoria sociologica do espago (ver também NEWBY. 1983). Também

colocando que a visao de rural e urbano é uma expressdo espacial da divisao social do
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trabalho, GILBERT (1982), propde constituir como objetos de estudo da sociologia

o "modo de produgdo primario" e as desigualdades de desenvolvimentos regionai
Segundo GILBERT (1982), o modo de producio é o mediador e o limitador das varia
formas espaciais e culturais de uma sociedade, sendo contemporaneamente o modo
produgdo capitalista quem molda as muitas relagdes entre o espago social e as fo
culturais. O modo de produgéo primario constitui-se do trabalho na produgao primaria, ou
seja, as relagdes sociais mediadas pela natureza (agricultura, pesca, mineragao, extrativismo|
vegetal, etc), que diferenciam-se de outros processos industriais da produgio capitalista.
Estas atividades dependem da terra como tnico fator de produgio e tém intimas ligagdes
com corporagdes urbanas (GILBERT, 1982).

Outra vertente que tenta revitalizar o campo de pesquisa da sociologia rural é aquela
agendada pela sociologia da agricultura. A proposta deste novo campo ¢ analisar o:
processo de produgdo agricola e os fenomenos com ela relacionados: relagdes de
produgdo, mao-de-obra agricola, o associativismo a ela vinculado bem como aos
produtores ndo diretos, a organizagdo social da produgdo agricola e o sistema de classes
sociais (cETOURINHO e CRUZ, 1986; NEWBY, 1983; FRIEDLAND, 1982). A
sociologia da agricultura se coloca como a sociologia da mais importante atividade
econdmica realizada no espago convencionado como rural, preocupando-se com o estudo
da agricultura como atividade economica e ocupacional primordial. TOURINHO e CRUZ
(1986), identificam dois enfoques diversos na sociologia da agricultura: o institucional-
espacial de Newby e o organizacional de Friedland. NEWBY (1983), relaciona como
maiores linhas tematicas para a sociologia da agricultura o sistema de posse e uso da terr,
a integragdo vertical e a subordinagdo da agricultura comercial, além da dire¢do das

relagdes de produgdo. FRIEDLAND (1982), coloca a sociologia da agricultura preocupada




com o sistema global de produgio, processamento e distribuigdo, e ndo simplesmente com
o cultivo. O processo de trabalho como produto da organizagdo social dos produtores e
das organizagdes formais, do recrutamento e organizagio da mio-de-obra, das técnicas de
produgio e do desenvolvimento cientifico e tecnologico. Estes consistiriam os objetos a
serem abordados pela sociologia da agricultura, segundo FRIEDLAND (1982).

A agenda dos “estudos sobre o campesinato” também constitui-se de uma fonte
prolifica para novos enfoques sobre o rural. Conjugando uma diversidade de metas,
diferentes perspectivas disciplinares e diversos sistemas sociais, esses estudos, segundo
SHANIN (1990), tratam de quatro grandes questdes: 1) o ndo desaparecimento do
campesinato; 2) as particularidades das respostas dos camponeses a economia de mercado
e as politicas agricolas do Estado; 3) o poder camponés no confronto com as politicas do
Estado e os ditados do mercado; 4)a reprodugao social e a funcionalidade do campesinato
como um sistema particular dentro do qual muitos seres humanos contemporaneos vivem.
SHANIN (1990), acredita numa tendéncia de expansio do foco de estudos camponeses,
refletindo crescentes interdependéncias dentro da sociedade global, bem como da logica
interna dos paradigmas analiticos.

Ja NEVES (1984), vai propor um processo analitico-conceitual alternativo para o
fenomeno da diferenciagdo socio-economica do campesinato. Visando o rompimento com
0s riscos de reificagio de nogdes como campesinato, estratos de camponeses, diferenciagio
social, politicas agricolas, Estado, etc, bem como manter a nogio de diferenciagio social
C0mo um processo em construgio, NEVES (1984), sugere que o estudo sobre produtores
agricolas se paute na analise das relagdes sociais, permitindo, assim, a compreensio e
construcdo do jogo de forgas sociais em que os produtores agricolas sio agentes. Deste

modo, a perspectiva que se vislumbra ¢ a de se considerar a conjuntura ndo como: "um
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quadro de for¢as sociais que se impde, mas construida a partir dos agentes em suas
relagdes reais e ndo supostas" (NEVES, 1984, p.17). Assim, sua preocupagao € pensar a
diferencia¢o como processo em construgao, como expressio de agdes sociais e nio como
efeito de fatores externos ao campesinato, sugerindo que o estudo sobre os produtores
agricolas incida sobre o individuo e o sistema de relagdes sociais nos quais estejam
inseridos como participantes. Para tal, deve se considerar o campo de forgas sociais onde
os agricultores sio agentes e relacionam-se com sistemas de relagdes sociais em suas
trajetorias, e: "as wnidades de produgdo podem ser compreendidas como um dos meios de
que eles dispder.. para parucipar no sistema de relagdes sociais" (NEVES, 1984, p.18).
Com essa proposta metodoldgica de centrar a analise sobre os sistemas de relagdes sociais
construidos ¢ pnrtilhados pelos agentes sociais, NEVES (1984) afirma ser possivel superar
as atribuigdes reificadas de comportamentos a determinados estratos ou a determinadas
posigdes sociais e entender as descontinuidades das praticas e respostas comportamentais:
“conforme as formas diversas de afiliagdo e insergdo, que podem gerar atitudes
aparentemente contraditorias ou ambiguas" (p. 18).

Em outra vertente, MARTINS (1989), ao refletir sobre as classes e lutas sociais, trata
da nogao de subalternidade, a qual expressa ndo apenas a exploragao, mas também a
dominagio e exclusio econdmica e politica. Esta nogio abre uma diversidade de situagoes
historicas, culturais e politicas que possibilitam o entendimento da diversificagio de
concepgdes, motivos, pontos-de-vista e esperangas no interior dos diferentes grupos
subalternos no campo e na sociedade global. Segundo MARTINS (1989), a categoria de
“subalterno” é mais intensa e expressiva que a simples categoria de trabalhador, e esse fato
obriga-nos a considerar que as lutas dos diferentes grupos e classes subalternos levam a

diferentes resultados historicos, porque desvelam contradigdes arganicas que nao sio




apenas contradigdes principais do desenvolvimento do capital, o antagonismo operariado-
burguesia. Ha uma diversificagao "interna” das classes subalternas e o discurso que unifique
retoricamente esta diversificagdo ndo produz a unidade e a forga reais dessas classes
sociais, mas, ao contrario, mistifica-as e empobrece a interpretagdo de sua realidade.
Segundo este autor, hi uma crise de interpretagio que se manifesta na necessidade
historica de uma mudanga de perspectiva, a qual significa reconhecer como sujeitos da
histéria e do conhecimento os grupos e classes subalternos. Para MARTINS (1989), o fato
de que a cultura popular e as relagdes sociais 'arcaicas' continuam presas a esquemas de
fundo iluminista, os quais nao expressam o ponto-de-vista das proprias classes subalternas,
¢ 0 determinante no impedimento do estudo e compreensio dos seus dinamismos e
movimentos. Em seu raciocinio, as novas forgas sociais que questionam a ordem e o saber
estio basicamente nos movimentos sociais e nas organizacoes populares. Ha uma
altemativa de ordem politica contida enquanto horizonte de possibilidades nos movimentos
sociais das classes subalternas, prenunciando uma nova concep¢ao de democracia,
legitimidade social e cidadania. MARTINS (1989), coloca que: "a crise atual néo é crise
dos grupos subalternos, mas dos grupos de mediagdo, grupos de apoio intelectual as lutas
populares™ (p.134), e se o conhecimento cientifico nio resgatar o conhecimento popular,
ndo mudar sua perspectiva, reconhecendo como sujeitos da historia e do conhecimento os

grupos e classes subalternas, esta ciéncia:

"caira necessariamente no ponto de vista do outro, isto é, do
objeto constituido pelo préprio processo historico ao estabelecer o
divorcio entre o sujeito e o objeto, o produtor e o produto, em nome
da suposta universalidade do outro, do "mais avancado", sem
considerar que a universalidade esta na supera¢do de ambos"
(p.114).
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CONSIDERACOES FINAIS

A guinada que a sociologia rural contemporanea tem procurado dar, a fim de sair do
marasmo e da esterilidade em que estava confinada pela pratica funcionalista, buscando o
revigoramento da disciplina através de novas abordagens e posturas teorico-metodologicas,
deve ser visto como um processo positivo, que possibilita realmente a esse ramo das
ciéncias sociais frutificar em contribuigdes mais concretas ao perseguir a finalidade da
ciéncia, conforme a nog¢io de Brecht, ou seja, aliviar os percalgos da existéncia humana.

As vertentes que buscam novas abordagens para o rural, relacionadas neste trabalho,
nao esgotam a agenda possivel para a sociologia rural na atualidade. Essa relagao apenas

intenta dar um exemplo dos esforgos de sociologos contemporaneos em trabalhar enfoques

diversos daqueles ja estabelecidos e estereotipados pela sociologia rural convencional.i
Temas como a ecologia, as organizagdes formais e informais da agricultura, as feiras de!;
produtos agricolas nas cidades, etc, também sdo fontes prolificas para a pesquisai
sociologica e em condigdes de figurarem na agenda de uma sociologia contemporanea do
rural. Este momento de reflexio em tormo de seu objeto de estudo certamente
proporcionara a sociologia rural um salto qualitativo em sua capacidade de responder aos
anseios humanos nas problematicas que surgem cada vez mais complexas no mundo
moderno. A renovagio do estatuto cientifico da sociologia em suas novas abordagens deve
contribuir efetivamente para um processo transformador do mundo, pois, como escreveu
Marx na critica da filosofia do direito de Hegel', toda critica deve desfolhar as flores
imaginarias que encobrem as correntes, ndo para que o homem carregue a cadeia

desoladora e prosaica, mas para que ele rejeite as correntes e colha a flor viva.
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