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Resumo

No presente trabalho desenvolveu-se uma discussdo em torno das nogdes de interdisciplinaridade,
técnica © desenvolvimento sustentdvel, apontando-se a pertinéncia e 2 inter-relagdo entre alguns
debates N0 campo tedrico € académico. A exposigao estd baseada na leitura de textos e autores que
icipam da discussao contemporinea, seja por sua condicdo de referéncias classicas (Lukécs,
Marcuse, Habermas), seja pela penetragdo de suas posigdes no contexto das atuais instituigoes de
ensino € pesquisa N0 Brasil (Moreira, Briiseke). A proposig@o no sentido da interdisciplinaridade
envolve uma critica da sociedade e, com ela, da concepgdo de tecno-ciéncia dominante. As
tivas em relagdo 3 técnica se orientam para a discussdo da racionalidade instrumental,
apontando as propriedades de exploragdo e dominagdo que Ihe sdo inerentes. A sustentatibilidade é
abordada desde duas posigdes contrastantes: um ambientalismo que trabalha com a nogdo de
entropia € um marxismo que focaliza as relagoes sociais de produgdo. As conclusdes, que ndo sdo
definitivas, indicam 2 necessidade de seguir refletindo em torno das relacbes que a sociedade

humana estabelece entre si e com a natureza, via técnica e producdo material.
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Cientifico.

INTERDISCIPLINARITY, TECHNIQUE AND SUSTAINABLE
DEVELOPMENT: DEBATES AND PERSPECTIVES

Abstract
In this work it has been developed a discussion about the notions of interdisciplinarity, technique
and sustainable development, and it has been pointed out the concerning and the inter-relationship
among subjects in theoretical and academical field. The exposition is based on texts and authors
Wi‘{h take part in the contemporary discussions, as classical reference (Lukécs, Marcuse, Habermas)
or influent positions in the context of presente brazilians institutions of teaching and researching
(Moreira, Briiseke). The proposition in the sense of interdisciplinarity involves a critical of society
and, as consequence, a critical of “techno-science” dominant conception. The perspectives of
WQPC point out the discussion about the instrumental racionality, standing out its inherent
Pl’open.xes of exploration and domination. Sustentability is broached by two contrastant positions:
an environmentalism wich works with the notion of entropy and a marxism wich focues the social
relationships of production. The conclusions point out the necessity of going on reflecting the

::lnsic rglationships of human society and its relationship with nature, by the way of technique
material production.
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Interdisciplinaridade, Técnica e Desenvolvimento Sustentdvel: Debates e Perspectivas
1. Apresentaciao

Frente as problematicas decorrentes das transformagdes velozes pelas quaig
passam o mundo e a sociedade humana como um todo, urge repensar o papel dag
institui¢des e de cada um de nés dentro delas. A universidade segue a crise geral g
busca imprimir novos rumos para a pesquisa. A insatisfagio com a rigidez das
fronteiras disciplinares transborda e as discussdes sobre a interdisciplinaridade sg
expandem. A perspectiva, no entanto, tem um sabor ainda eminentemente retérico. A
efetiva inter-relacdo dos saberes pode abalar, talvez, comodidades que vdo além d
fala...

Por outro lado, no espago das politicas piblicas, a utopia de u
“desenvolvimento sustentdvel” ou de qualquer outro projeto humano que intent
produzir uma vida melhor para todos no planeta, vem exatamente ao encontro g
demanda por uma visdo mais integrativa do conhecimento e o assunto, assim, torna
se ainda mais complexo.

E bastante dificil enfrentar este debate querendo estabelecer conclusde:
mesmo que pontuais... Todavia, esta parece ser uma tarefa da qual ndo se pode fugi
sem prejuizos. Deste modo, no ensaio que segue, busca-se algumas defini¢de
conceituais circunscrevendo um campo de problemas que pode ser percorrido sob
didlogo entre as noqoes de Pensamento Cientifico e Crise Ecolégica.

Na primeira se¢@o procura-se, através de autores com produgdes bastant
dispersas no tempo, no espago e na inser¢do disciplinar de origem, algus
esclarecimento para a questdo da “interdisciplinaridade”, tanto em sua dimensa
conceitual quanto no perfil que assume no campo efetivo de algumas pritica

laboratorial e a dissertagao filoséfica; desta discussdo resulta um enfoque privilegiad
sobre o tema da “técnica”, ou melhor, da “tecno-ciéncia”. Na segunda secio focaliza
se dois autores em cujas obras a critica da técnica é realizada com tal veeméncia qu
ultrapassa o marco de uma época para tornar-se referéncia de outras formulagdes nf
campo das politicas piblicas: com Habermas e Marcuse se vé surgir, ainda qu
embrionariamente, questdes de relevincia para o debate contemporineo sobre
possiveis relagdes entre técnica e sustentabilidade. Na terceira se¢do visa-se verifica
o tratamento dado as relagGes entre natureza, sociedade e técnica em abordagen
tedricas bem recentes, polarizadas numa polémica que envolve posigde
emblematizadas como “ambientalistas” e “marxistas”. Os textos utilizados nes
se¢do sdo de Stahel(1995), pela ética ambientalista, e Foladori(1997), pela vi
marxista.

No fechamento , a titulo de conclusdo, faz-se um breve balango do cami
percorrido, indicando-se alguns limites e certas potencialidades do ensaio.
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2. Interdisciplinaridade

Thomas Kuhn (1975) pode ser considerado um “precursor” na definicdo

roblema com o qual se ird lidar aqui: a reorientagdo do pensamento cientifico; em
ao bra, 0 autor apresenta a nogdo de “paradigma cientifico™ através da qual se
.Sua ossa .no texto de Roberto Moreira (1994): A Formacao Interdisciplinar e o
mgrenvolvimento Sustentdvel; trata-se ali, em primeiro lugar, de revisitar o conjunto
dDeeiiJnceitos e teorias que definem um particular campo de conhecimento e préticas,
constatar a crise que o atinge.

Moreira, no entanto, vai além do problema kuhniano, ao propor a
insercdo do pensamento cientifico na culfura e, desta maneira, apontar para uma
alteragdo paradigmdtica em seu sentido mais amplo, compreendendo a “fotalidade de

ensamentos, percepgcoes e valores” (p.3) que constituem a “visdo de mundo das
ciéncias” (p.3); reconhece o autor que os diversos campos das ciéncias tém se
desenvolvido as custas da segmentagdo e fragmentagio do mundo, numa concepgao
em que a realidade aparece completamente dicotomizada entre “conhecimento e
agdo”, “teoria e pritica”, “ciéncia e técnica”; das priticas cientificas assim
constituidas tém resultado andlises insuficientes para lidar com a complexidade que
nos envolve.

A almejada transformagdo cultural se orienta, na percep¢do do autor, pela
busca da interdisciplinaridade, concebida entio como uma pritica de cooperacdo
que, embora “reconheca a especificidade de cada campo de conhecimento” (p.7),
funda-se em um novo tipo de pensamento, capaz de estabelecer “inter-relacoes
essenciais entre todos os fendmenos que compéem a realidade” (p.7), integrando
numa visdo sistémica as dimensdes “fisicas, bioldgicas, psicolégicas, sociais e
culturais” (p.7).

Das iniciais reflexdes de Thomas Kuhn, acerca da crise paradigmadtica das
ciéncias, chega-se, assim, com Moreira, ao pensamento sistémico’ , baseado na
“percepcao de que o todo ndo é uma simples composigdo da somatdria das partes e
sim uma totalidade nova diferente de suas partes componentes”. (p.7)

O texto em que o autor expde esta sua concepgdo de interdisciplinaridade
em como um dos objetivos discutir a formagio profissional em certos meios

e .

3
A Tespeito desta nogdo mantemos em perspectiva o plano operacional que identifica o
. 2cigma” com a atividade da  “ciéncia normal” Trata-se portanto de um conjunto de
articulagges conceituais suficientemente plausiveis para dar conta da maioria das observacdes
P'%eqtes ¢ disponiveis num dado momento, acompanhado de um largo consenso da comunidade de
ip:ii‘i]:‘ni:sdm'es de d;tetminada drea, reforgado pér uma pritica educacional disciplinadora de
: Na comunidade, fundamentado numa leitura critica de observagdes e nogdes de periodos
0TS (julgados erroneas) e suficientemente aberto para futuras exploragdes orientadas pelo

4 J810 atua] ng solucdo de “quebra-cabegas” .
Pensamento sistémico aparece no texto associado ao “holismo” e & “ecologia”. (p.7). Em

Pas :
p,.ﬁ:???’g ;;)'enor, a propésito de “padrées de pensamento” o autor remete 2 leitura de Capra,

para
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académicos, e sendo assim, o problema da interdisciplinaridade logo avanca en
dire¢do a questdo da técnica e, consequentemente, da énfase “tecnicista” em ce
curriculos. A critica 2 visdo de mundo que domina os curriculos profissionais logo s
torna “critica da técnica”...

E justamente este eixo tematico que Briiseke(1998) aborda em seu trabalhg
intitulado A Critica da Técnica Moderna. Ao inventariar boa parte da reflexdo critic;
sobre a técnica e a ciéncia no pensamento ocidental, o autor toma como ponto noda
de sua discussdo a pertinéncia ou ndo de se fundar hoje uma nova disciplina:
sociologia da técnica”. Esta seria uma interface de dreas do conhecimento, sempre
tdo distanciadas pela prética cientifica tradicional das disciplinas compartimentadora;
do real. Afirmando que as ciéncias sociais ancoraram sua “cientificidade” disciplina
no pressuposto da existéncia de um objeto especifico e somente compreensivel pélo;
instrumentos e recursos também especificos fornecidos por estas disciplinas, tai
ciéncias trataram a técnica como uma externalidade ao processo constitutive
especifico de sua suposta 16gica explicativa interna. Assim:

“O mainstream da sociologia apoiava seu empreendimento cientific
na interpretacdo das formas de interagdo entre atores e tenla
decifrar o sentido da comunicagdo social em detrimento do mundi
das coisas, dos objetos naturais e das mdquinas. Esse mundo da:
coisas, enquanto objeto cientifico cedido para as ciéncias exatas
como a fisica, a arquitetura e a engenharia, apareceu como um
externalidade, aparentemente sem uma maior relevancia para @
comunicagdo e interagdo social ou ganhou, sem deixar de ser algé
externo do social propriamente dito, o cardter de uma ameaca (ne
vertente critica) ou de um motor da transformagao social na dire¢ac
de um estado social superior (na vertente modernista e marxista
Perigo de uma ciéncia da natureza e da técnica sem o homem e umé
sociologia sem as coisas. Coisas quer dizer aqui algo como “artefat 0:
técnicos” e “fatos naturais” - os quais, durante muito tempo, ndc
eram percebidos como pertencentes ao mundo vivido. A discussac
mais recente sobre a técnica, com uma forte inclinagac
transdisciplinar, radicalizou ainda mais o tom: as coisas técnica
mesmas seriam fruto do social ou pelo menos inseparavelmenté
ligadas com a existéncia social do homem.” (Briiseke, 1998:34) 1

Segundo o autor, na medida em que a sociedade adquire elementos p 58
industriais e que outros complexos técnico-econémicos assumem 0 papel de sete
motriz na sociedade, afeta isto nitidamente a forga analitica da sociologia cldssic
que foi concebida dentro de um toldamento disciplinar peculiar a idéia genética
ciéncia enquanto evento historico. Por este raciocinio, a ambicio de Durkheim df
demonstrar a especificidade do social para fundamentar a sociologia como ciéncia &
para complementar 0 seu espectro, é compreensivel no seu contexto cientifice
histérico, mas ndo deveria alimentar hoje uma argumentagdo que, em vez de ampliaf
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ringe © olhar € O NOssoO pensamento. E isto atinge também outros cldssicos da
res e

sociologid:

“A verdadeira mania de procurar nos cldssicos explicagdes para
fenomenos que  estes ndo conheceram, ndo perceberam ou
simplesmente interpretaram conforme o Zeitgeist da prdpria época,
testemunha mais a crise explicativa de uma determinada disciplina do
que qualquer outra coisa.” (Briiseke,1998:46)

Todavia, a0 examinar as alternativas tedricas que preconizam cOmo
relevante uma nova disciplina que trate da sociologia da técnica, Briiseke enfatiza que
as concepgoes de técnica ali presentes ndo sdo suficientes para separar de forma

isa a tal sociologia da técnica de outras disciplinas vizinhas, e o que existe de
concreto € uma discussdo entre a sociologia e a técnica, com todas as suas incertezas
e possibilidades, pois nesta discussdo estdo presentes argumentagdes oriundas tanto
dos classicos da sociologia geral, quanto da economia, da antropologia, da histéria da
técnica, etc. Uma configuragao interdisciplinar de conhecimentos, portanto. Assim, a
idéia de se conformar mais uma disciplina para apreender a mudanga da realidade nao
tem “folego tedrico”, pois ndo comporta a apreensdo da complexidade dos
fendmenos, so captado pelo pensamento cientifico além do monodisciplinar:

“E realmente contrariam as tentativas de fundar uma nova disciplina,
melhor dito: uma subdisciplina da disciplina sociologia, as tendéncias
mais recentes de superar as restricdes disciplinares em favor de uma
ciéncia mais adequada a objetos complexos e multifacetados. A
técnica moderna, por natureza um ensemble que une dimensoes
fisicas e mecanicas, bidticas e societais, informacionais e
organizacionais, culturais e mentais, econémicas e politicas e, como
mostram vdrios autores, até artisticos e estéticos, escapa como objeto
da reflexdo cientifica, do pensamento unidisciplinar. A sugestdo de
entender a técnica exclusivamente a partir de procedimentos
cognitivos provenientes da sociologia, estd sendo relegado ao
fracasso de antemdo; o mesmo vale, subentende-se, para qualquer
outra disciplina confrontada com o fenomeno técnica.” (Briiseke,
1998:45)

. Sob‘este ponto de vista, r.xio ¢ adequado defender a gonformagﬁo de.uma
entre dof“PNTlmentggao do conheC}menfo, mesmo que pfetensnos?me’nFe relacional
..~ ©OIS campos diferentes, a sociologia e a técnica, pois O crucial € justamente a
m:zzo de um tratamento disciplinar para uma dinamica de ijxter-relaqc'yes. Assim,
iy Critica a tentativa de restaurar 0 entendlmer?to da relag?o entre 0 homem € a
B Somente pelo esforgo de transformar a critica da técnica moderna em uma
Plina cientifica voltada para a avaliag@o dos impactos das tecnologias:
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“A consciéncia critica percebe logo o perigo neste empreendimento,
primeira vista tao prometedor, perigo que surge com o tratamento g
técnica moderna somente como problema técnico e desemboca
elaboragio de solugdes técnicas para questoes técnicas. O tratameni
de problemas sociais de forma técnica jd chamaram outros 4
tecnologia social, essa se contrapde a radicalidade da critica d
técnica moderna, e inibe um pensamento além do status quo.
escamoteamento dos aspectos existenciais e ontolégicos da vig
social pelas teorias preocupadas com a observagdo analitica
sociedade, e o tratamento disciplinar de questdes que sao na verdaa
interligadas e dimensoes do mesmo fenémeno, empobreceu tanto
sociologia como tornou a filosofia algo distante da realidade social,

(Briiseke, 1998:49)

Tanto em Moreira quanto em Briiseke a proposigdo no sentido d
interdisciplinaridade envolve uma critica da sociedade e, com ela, da concepgao ¢
tecno-ciéncia dominante. Denunciam, ambos os autores, a obnubilagdo ds
dimensdes existencial, politica e ética da atividade tecno-cientifica. Implicar
igualmente, a questdo ambiental em suas reflexdes e apontam para o problema qu
mais adiante nos envolverd — o desenvolvimento sustentdvel ou a sustentabilidade.

Seus textos, embora ancorados em referéncias diversas, permitem conciliz
uma idéia de interdisciplinaridade que vai além da prética de coordenagdo de objeto
¢ métodos regionais, no patchwork dos trabalhos multidisciplinares. Busca-se ul
outro corpo de conhecimento.

A titulo de exercicio analitico convém examinar, a esta altura, 0 corpus ¢
Sociobiologia® para verificar como ai se desvelam Os processos relacionais entt
campos diversos do conhecimento, ta0 contrastantes no universo disciplinar quanto
sociologia e a biologia. A principio este corpo de conhecimentos é encarado com
uma disciplina hibrida, que retine questdes € solugdes provenientes da etologia, €
ecologia e da genética. Assim apresenta Wilson (1992) os objetivos e pressuposte

metodolégicos da sociobiologia:

“demonstrar como os grupos sociais se adaptam ao meio ambient
pobr meio da evolugao... Cada forma vivente pode ser considerad
como um experimento evolutivo, produto de milhdes de anos @
interagdo entre os genes e 0 meio ambiente.” (p.33)

Um dos primeiros movimentos desta linha de investigagdo rumo.
interdisciplinaridade é o confronto com 0 antropocentrismo, condi¢do importan

S «Q estudo sistemdtico da base bioldgica de todas as formas de conduta social de todos os 1ipos ¢
organismos, incluindo o homem.” (Wilson, 1992: 33).
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proceder qualquer aproximagdo a uma Vvisao sistémica e integradora da
ara

realldade' Além disso, no mesmo caminho de andlise, convém considerar que 0s
os geralmente separados pelas operagoes cient?ﬁcas disciplinares s@o, na visdo da
plan piologia, integrados: o “natural” e 0 “social” pertencem, af, a um mesmo
soc,::;nio Sua perspectiva dilui a dicotomia natureza/ cultura fundando todo o saber
do < d;, homem numa “busca das leis gerais da natureza”.
e Ge na sociobiologia se pode estimar uma possibilidade rumo a
. tm.discjplinaridade, também hé os que ai véem um forte reducionismo biolégico,
mm a potencial eliminagdo da histdria e das poderosas “determinagGes sociais”
zzncretas no devir da humanidade; é sobre este aspecto dc? sua obra que o autor tem
deSCnVOIVidO forte argumentacao e esclarecido suas posu;f'x_ts qu%nto as mudanqas
aradigméticas em Curso. Ao apresentar a nogdo de consiliéncia’, explicita que a
construgao de seus objetos de estudo toma como ponto de partida a biologia, mas nao

se limita a ela:

“O que estou fazendo € apresentar uma visd@o de mundo - este é o
procedimento correto em ciéncia quando se examina um sistema
complexo, toda uma nova classe de fendémenos; € encontrar um ponto
de entrada. Ou seja, paradigmas, exemplos que possam servir para
ilustrar o principio que vocé acredita existir em toda a parte e entdo
concentrar-se nos paradigmas melhores de entender e analisar no
comego.” (Wilson, 1998: 5-5)

Na verdade, Wilson ndo acredita na idéia de uma interdisciplinaridade que
se sustente como préitica cientifica sem a primazia de algum dos campos de
conhecimento envolvidos no estudo de determinado objeto, o que ndo significaria
subordinacio; é preciso reconhecer que algumas modalidades cientificas lidam com
elementos mais simples e fundamentais:

“Sempre que vocé considera duas ciéncias em niveis adjacentes de
organizacdo, a que lida com o mais fundamental e simples é sempre
fundacional. Mas isso ndo quer dizer que o campo acima esteja
subordinado. Por exemplo, a biologia celular tem sua fundamentagdo
na biologia molecular, mas biologia celular é uma disciplina por
mérito préprio. No caso das ciéncias sociais, a mesma coisa €
enfaticamente verdadeira, antropdlogos e socidlogos serdo sempre 0s
descobridores de novos fenémenos, eles é que descobrirdo efeitos
estranhos pela comparagdo de sociedades de povos pré-letrados, ou

L
6
Consilignc: ; ;
siliéncia seria a coeréncia desejével do conhecimento humano, um termo cunhado em 1840

Para gjon:
Magy, Ehificar o “salto (com)junto’ das vérias disciplinas. Cf. Folha de Sio Paulo (22/03/1998),
* Glossdrio. p. 5-5.
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novos  fenémenos em favelas e nos centros urbang
degradados.”(1998:5-5)

A admissdo de que algumas modalidades cientificas sdo mais fundacionaj
do que outras € o “gancho” que o autor utiliza para tentar a proposi¢do da “unidad
do conhecimento”, pois através do estudo que parte destes elementos fundacionais §
busca as inter-relacdes com os demais campos do conhecimento. Parece ser um
proposi¢do racional e “cientifica” para viabilizar a apreensdo da realidade que
holismo preconiza, s6 que baseado, este iltimo, na intui¢do. Também para o holismy
hd uma verdade, uma espécie de “unidade do conhecimento”, que s6 pode se
apreendida sem a compartimentagdo do real e sem o relativismo. Wilson, entag
propde uma visdo de mundo onde estd em disputa a dicotomia “consiliénsia :
relativismo moderno™:

“E o meu desafio para o construtivista, sabe como é, aquele qu
.acredita que verdade alguma é relevante, cada pessoa tem um
verdade diferente, que a verdade do antropdlogo cultural é diferen
daquela do bioquimico. Eu digo, sim, talvez as coisas para as qua
eles estdo olhando sejam diferentes e o modo pelo qual
descrevem seja diferente, mas conexdes podem ser feitas, e isso Ve
afetar tanto a maneira com que apresentam seu material como

maneira como se relacionam.” ('1998:5-6)

)

A defesa de tal posicionamento cientifico conduz o sociobiologista a u
otimismo em relagdo ao futuro da ciéncia, valorizando a busca de conexdes entre
campos do conhecimento como vetor de grande progresso cientifico:

“...0 que estou sugerindo é uma sintese consiliente, conheciment
isso ndo significa o fim da descoberta, mas o oposto. Porque quant
vocé busca conexdes consilientes por toda a parte, vocé estd @
posi¢ao muito melhor para detectar e comegcar a mapear dre
completamente desconhecidas. E por isso que acredito que o fim @
ciéncia ndo estd a vista. Ela vai prosseguir em muitas dreas que 5@
intermedidrias entre a biologia e a ciéncia social. E todo um no
reino de descoberta para a ciéncia.” }1998: 5-6)

Ainda a titulo de exercicio analitico, com o objetivo de aprofundar &
questdes relativas as mudangas de paradigma, especulando sobre a p0551b111dade ¢
eliminar as fronteiras disciplinares convencionais a favor da interdisciplinaridad
segue-se, a partir daqui, uma dire¢@o diferente daquela da sociobiologia, abordand!
se a questdo da interagdo disciplinar desde um fundamento “social”. Este é o senti€
da apropriagdo que ora se faz da Ontologia do Ser Social de Georg Lukics (s/d).
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A vasta obra de G. Lukdcs se divide entre um periodo pré-marxista e um
o periodo que se caracteriza por uma certa reformulagdo do marxismo, que da
o:d‘:) acento 2 critica da razao, da “racionalidade técnica”.
: Na introdugao a Ontologia do Ser Social, o principal empreendimento
intelectual consiste em restabelecer o vinculo per.dido entre as coisas, encontrando
ama possibilidade de compreensao que nao esteja fu.ndac%a num “bimundanismo”,
visdo insistente na filosofia, que consiste em separar dois reinos: o da necessidade e o
da liberdade. Lukadcs se coloca contra o que denomina de um tosco contraste (ou uma
divisdo quase intransponivel) que se instituiu entre 0 mundo do ser material enquanto
reino da necessidade e um puro reino espiritual da liberdade. Assim, hd que se buscar
e encontrar “‘solugdes de compromisso”, pois tal disposi¢do nao pode ser mantida de

modo conseqiiente em oposi¢ao radical.

“Desde logo, porque é impossivel - de qualquer modo - a
contraposi¢do entre reino da necessidade e reino da liberdade
corresponder a diferenca entre o ser em geral e o ser social. O ser
social possui muitas zonas que, assim como a propria natureza,
parecem sujeitas a necessidade, a legalidade.”(Lukdcs, s/d 01)

A observagdao contida nesta ultima frase parece muito préxima das
colocagdes de E. Wilson, quando este afirma que, em que pese existir uma esfera
cultural e social importante e relativamente autdénoma, ha grilhdes biolégicos que
prendem o homem a maior ou menor aptidao de realizar determinadas possibilidades.
Também contribui para esta inferéncia a colocagdo de Lukacs de que a vida social
possui, pelo menos parcialmente, o cardter de ser, cuja cognoscibilidade expressa
muitas analogias com a apreensdo cognitiva da natureza (p.01). Em seu raciocinio, o
$er social pressuporia uma ontologia geral:

“(...)aquilo que é conhecido numa ontologia geral nada mais é do que
os fundamentos ontoldgicos gerais de todo o ser.(...) A ontologia geral
ou, dito mais concretamente, a ontologia da natureza inorgdnica
enquanto fundamento de todo existente é, por isso, geral, porque nao
pode haver qualquer existente que ndo seja de qualquer modo
ontologicamente fundado na natureza inorgénica. Na vida aparecem
novas categorias, mas estas podem operar com uma eficdcia
ontolégica somente sobre a base das categorias gerais, com elas
interagindo. Da mesma forma, as novas categorias do ser social
relacionam-se com as categorias da natureza orgdnica e inorganica.
A interrogagdo marxiana sobre a esséncia e a constituicdo do ser
social sé pode ser racionalmente posta sobre a base de uma tal
ordenada fundamentagdo. A indagagdao acerca da especificidade do
ser social contém a confirmagao da unidade geral de todo ser e,
simultaneamente, a evidéncia de suas proprias categorias
especificas.”(Lukacs, s/d 02)(grifos nossos)
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A busca da “unidade do conhecimento” sob as fragmenta
contraditérias da realidade aparece como possivel e desejdvel para Lukdcs,
aponta o estudo das relagdes reciprocas para tal exequibilidade:

“Antes de tudo, vida cotidiana, ciéncia e religido (teologia incluida

fregiientemente contraditério, cuja unidade muitas vezes permanece
inconsciente. A investigacdo do pensamento cotidiano é uma da;
dreas menos pesquisadas até o presente. Hd muitos trabalhos sobre g
histéria da ciéncia, da filosofia, da religido e da teologia, mas sag
extremamente raros os que se aprofundam em suas relages
reciprocas.” (p.04)

Faz falta ainda sublinhar a énfase colocada pelo autor no problema ds
“préxis da cotidianeidade™ na formulagdo do saber; o valor da prdxis como critérig
de corregdo do conhecimento representa uma ruptura com todas as ontologias pré:
marxistas que valorizavam a contemplagdo enquanto veiculo de acesso ac
conhecimento verdadeiro. A nocio de realidade social aparece assim de um modo
absolutamente diferente na medida em que a estrutura e a dindmica do ser social &
condicionada pelo “trabalho”. Este novo funcionamento remete a alguns dos
principais problemas com os quais passaremos a lidar na seqiiéncia deste ensaio.
critica da razdo, pura ou prética, e com ela a critica da racionalidade instrumental
assegura a passagem para as reflexdes que constituem um dos temas centrais dz

Escola de Frankfurt.
3. Técnica

Na se¢do anterior vimos entrelagarem-se as questdes da interdiscipli-
naridade, da ecologia e da técnica, na busca de um novo paradigma. A redefinicdo da
“visdo de mundo” implicada nesta busca ou construg¢do supde a possibilidade de fazer
interagir fendmenos que foram freqiientemente separados e, mais que issO
dicotomizados: necessidade/liberdade, natureza/cultura, conhecimento/realidade.

Desde o primeiro autor focalizado, a questdo da técnica se apresentot
como motriz da discussdo. Eis, portanto, que o cldssico e fecundo debate
Habermas/Marcuse se apresenta como referéncia obrigatéria. Membros da Escola de
Frankfurt, os autores estdo entre os responsdveis pdr resgatar aquela critica deixada
no ar por Lukdcs, e o ensaio de Jurgen Habermas(1968/1997), que comenta algumas
teses de Herbert Marcuse, torna-se totalmente pertinente e indispensdvel ao devir da
reflexdo que estamos realizando. O ponto de partida do texto € a critica de Marcuse
ao “projeto cientifico”, em cuja estrutura a dominagdo da natureza fica vinculada
dominagdo do homem — uma hipertrofia da Razdo, propriedade inerente a ciéncia e @
técnica dominantes, implica no avango crescente da exploragéo.

Habermas(1968/1997) .entdo, investiga Marcuse convencendo-se de qué
naquilo que Weber denominou racionaliza¢do nao se encontra a racionalidade com J
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as em nome desta, uma forma dada de dominagao politica oculta. Tal se da
tal, ue este tipo de racionalidade sé se refere a adequada escolha entre estratégias e
i o0 de tecnologias, subtraindo o “entrelacamento social global de interesses
ue se elegem estratégias, se utilizam tecnologias e se instauram sistemas, a uma
em 4 Gdo reconstrugao racionais” (Habermas,1968/ 1997:47). A extensdo desta
K eﬂ-?nalidade se d4 apenas 2s situagdes de uso da técnica e necessita, por isso, uma
r:o;alidade de agdo que implicaria dominagao tanto sobre a natureza como sobre a
sociedade- Nos termos de Habermas (1968/1997):

utilizag

“A agdo racional dirigida a fins é, segundo a sua propria estrutura,
exercicio de controles. Por conseguinte, a racionalizagdo das
relagdes vitais segundo critérios desta racionalidade equivale a
institucionalizag@o de uma dominagdo que, enquanto politica, se
torna irreconhecivel: a razdo técnica de um sistema social de agdo
racional dirigida a fins nao abandona o seu conteiido politico.” (p-47)

Tustrando seu raciocinio, cita literalmente a conclusdo de Marcuse em sua
critica a Weber, conclusdo que € o pano de fundo para o desenvolvimento posterior
de sua argumentacao particular e mesmo de boa parte de sua obra:

“O conceito de razdo técnica € talvez também em si mesmo ideologia.
Nédo sé a sua aplicagdo, mas jd a prépria técnica € dominag@o
! metddica, cientifica, calculada e calculante (sobre a natureza e sobre
{ o homem). Determinados fins e interesses da dominagdo ndo sao
outorgados a técnica apenas ‘posteriormente’ € a partir de fora -
inserem-se jd na propria construg@o do aparelho técnico; a técnica é,
em cada caso, um projeto histérico-social; nele se projecta o que uma
sociedade e os interesses nela dominantes pensam fazer com os
homens e com as coisas. Um tal fim de dominagdo € ‘material’ e,
neste sentido, pertence a propria forma da razdo técnica.” (Marcuse
apud Habermas, 1968/1997:47)’

Este vislumbre de Marcuse quanto 2 racionalidade técnica impregnando
todas as esferas da vida, tornando-se auto-legitimadora e obstruindo uma possivel
consciéncia emancipadora €, para Habermas, o ponto-chave para compreender as
diferengas do capitalismo & época de Marx e aquele da intervencao regulativa do

7

ag‘mﬂ_memo de Marcuse se explicita também na acusagao de insqumsntalidade da ciéncia para

i :an tanto sobre a n'alureza quanto 0 homem: 0 método cx.emzﬁco que levava sempre a

S insr‘r"acao cada vez mais eﬁcag da natureza proporcionou depois também os concetlos puros
nStrumentos para uma dominagdo mais eficaz do homem sobre os homens, através da

mas :gfm‘:)" rda na{ureza... Hoje, a dom.ina;&o etemiza-se.e' amp_lia-se ndo so me’d.iame a lecr.wlogia,

ASSume e e_"""l‘gla,‘ e esta proporciona a grande legitimagdo ao poder politico expansivo, que

si todas as esferas da cultura.”(Marcuse apud Habermas, 1968/1997:49).
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estado. E disto deriva uma série de elementos de anilise que Marx ndo podia ter
levado em conta, mas que hoje é necessério considerar. Tais seriam a impossibilidade
de se desenvolver uma teoria critica da sociedade, atualmente, na forma exclusiva de
uma critica da economia politica, e também a inadequagio de se usar as nogdes de
ideologia e luta de classes como utilizadas na referida critica. A sociedade e o esta m..
ndo se encontrariam mais, como Marx supora, em uma relacdo de base e super
estrutura, e a politica jd ndo seria mais um fenémeno super-estrutural: portanto nio se
poderia mais de forma imediata criticar o sistema de dominagio nas relagdes de
produgdo através de uma critica das ideologias da sociedade burguesa que
desmoronara enquanto ideologia da troca justa®.

Deste modo, através da discussdo que procede da tese de Marcuse sobre ;
intrumentalidade da técnica, Habermas critica algumas nogdes importantes de Marx
€, a0 mesmo tempo, aponta para futuros desdobramentos no seu pensamento,
sobretudo em torno do agir comunicativo. Nesta trajetéria reflexiva, indica
sumariamente as linhas de clivagem pér que passa a sociedade capitalista
contemporéanea: uma delas € o deslocamento das zonas de conflito dos limites da
classe para outros “dmbitos subprivilegiados da vida”, embora isto nio tenha o
significado de nenhuma diminui¢io de um importante potencial de conflito (p.78); a
formagdo de uma consciéncia tecnocrdtica é outra clivagem fundamental a
considerar, pois esta faz da ciéncia um feitico e se torna mais irresistivel e de maior
alcance e, a0 mesmo tempo, menos ideolégica do que todas as outras formas de
ideologia precedentes, o que dificulta ndo s6 a necessidade de emancipagdo por pa

de uma classe, mas do género humano como tal (p.80). Assim, .1;:‘
Habermas(1968/1997):

“A consciéncia tecnocrdtica faz desaparecer este interesse prdtico por
detrds do interesse pela ampliacdo do nosso poder de disposi¢do
técnica. A reflexdo que a nova ideologia desafia deve, pois, remonta r
atrds de um interesse de classes historicamente determinado e trazer
a luz o complexo de interesses que como tal caracteriza uma espécie,
que a si mesma se constitui.” (p.82)

Aponta, ainda, a questio do colapso da ideologia do rendimente
entendendo-a como um dos fundamentos legitimadores do capitalismo tardio, como
ponto de reflexdo nodal para uma sociedade que pretende superar as mazelas deste
modo de produgdo. O vetor de reflexdo que Habermas indica para substituir as
categorias de ideologia e luta de classes na anlise do capitalismo contemporineo, ou
seja, substituir a conexdo entre relagdes de produgdo e forgas produtivas, é a relagio

¥ A critica as nogdes de ideologia, economia politica e luta de classes est4 nas pdginas 69, 72 e 76 ;
entre outras (Habermas, 1968/1997).
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ais abstrata de trabalho e interagdo (p.83). Da fundamentagdo tedrica de tal
5 ortiva é que advém a sua quase total posterior produgao intelectual’.
= O que emerge da critica habermasiana , com seu acento no agir
Omunjcativo é, sem divida, um traco forte de interdisciplinaridade. Habermas,
c sindo a linha estabelecida  por Lukdcs, de refutagdo do uso dogmdtico da
racionalidade cientifica e da negatividade dialética (Chatelet, 1985), dele pode ter
extraido a notével valorizagdo da cotidianeidade — a recusa da dimensd@o monolégica
do sujeito do conhecimento cjlas epistemologias convencionais obriga a uma interagdo
sujeitolobjeto que chega ao limite da Ontologia do Ser Social (Lukécs). Nas palavras
de um de seus comentadores, Habermas desloca a verdade do tribunal da Razdo, para
afirmar uma filosofia modificada que “...somente pode ser construida sobre uma
coeréncia discursiva entre teorias distintas, as quais passam a ser tratadas como
fragmentos teéricos de um complexo interdisciplinar ~mais amplo.”
(Sicbeneictﬂer,F.B .,1989:149)

E bastante instigante, para a época atual, a afirmacdo de Habermas na
interpretagdo que traga de Marcuse quando o identifica com uma atitude “alternativa”
frente 2 Natureza, mesmo admitindo que dai ndo se possa derivar nenhuma nova
técnica. Tal interpretagdo lida com a idéia de que se pode considerar a Natureza como
interlocutora de uma possivel interagdo, ao invés de tratd-la como mero objeto
disponivel. Isto seria a busca da natureza fraternal que superaria a natureza explorada,
através de uma dimensdo de incompleta intersubjetividade, o que implicaria
presumirmos subjetividade nos animais, nas plantas e até nas pedras, comunicando-
nos com a natureza, sem nos limitarmos a trabalhd-la com rompimento da
comunicagao:

“A subjetividade da natureza ndo se poderd libertar antes de a
comunicagdo dos homens entre si ndo estar livre da dominagdo. S6
quando os homens comunicarem sem coagdo e cada um se puder
reconher no outro, poderia o género humano reconhecer a natureza
como um outro sujeito.” (Habermas,1968/1997:53)

——

9

Convém observar que em artigo recente no caderno Mais! da Folha de Sdo Paulo (09/08/98; 5-4),
Sobre o centendrio de nascimento de Marcuse, Habermas reafirma sua leitura do referido autor,
:Pt:n%ando que o atual capitalismo globalizado, com seus valores de agdes que sobem no mesmo
5 MO qu indices de desemprego, confirma a deniincia marcusiana de “uma unido fatal entre
prod“"fldade e destrutividade”. Segundo Habermas: “Marcuse percebeu que as atuais relagées de
U¢do mais liberam que entravam as forgas produtivas. Questiona entdo o modelo produtivista
CO"Z:'“”_Cipacﬁo social. Muito antes do clube de Roma, ele se debate contra ‘a deplordvel
Pilhadlf'ao de produtividade progressista, para o qual a natureza estd ali, gratis, pronta para ser
- (-..)Mareuse procurava distinguir o socialismo do capitalismo ‘ndo tanto pelo grau de
- _IVimenta das for¢as produtivas, mas sim pelo seu redirecionamento, pré-condi¢do para a

€40 do trabalho, a autonomia das necessidades e o apaziguamento da luta pela existéncia”.

desem,o
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Uma idéia deste tipo, que pretendesse desenvolver um projeto onde ¢
natureza aparecesse como um interlocutor em vez de objeto, ou seja, uma alternativa
a técnica presente, estaria também referida a uma estrutura alternativa da acdo,
seja, uma agdo com énfase na mediac@o dos processos simbélicos, constituindo,
i$so, uma interagao.

4. Desenvolvimento Sustentivel

As questdes da ciéncia e da técnica, da sustentabilidade, da mudanca
paradigmitica vdo se tornando cada vez mais complexas a medida em que somos
levados a extrapolar a retérica académica e os limites textuais pela participagio
efetiva na definicio de projetos sociais e politicas publicas. Refletir o devir da
sociedade é uma exigéncia que desafia radicalmente nossa experiéncia de andlise e
busca de explicagdes. ‘

A. W. Stahel(1995) é um dos autores cuja leitura conduz a avaliagdes
criticas da situacdo atual e aponta impasses concretos na esfera da tomada de
decisdes. O autor tem uma visdo bastante abrangente dos problemas ambientais e ag
longo do seu texto Capitalismo e Entropia: Os Aspectos ldeoldgicos de u
Contradi¢do e a Busca de Alternativas Sustentdveis constatamos que ele lida com
um amplo conjunto de referéncias, apresentando as dimensdes mais inquietantes da
insustentabilidade; traz 2 luz, por exemplo, situagdes tdo ambiguas quanto o uso das
telecomunicacdes e da informatica no processo de democratiz¢do do saber. Focz i
com propriedade, os grandes ciclos que alimentam e realimentam a crise ambiental:

“Na agricultura, por exemplo, a grande exploragdo agricola aquece e
sustenta a agroindiistria, a indistria de fertilizantes e defensivos que
tem como efeito colateral a destruicdo dos ciclos naturais [... B
Consumida pelo homem, tal produgdo suscitard problemas de saiide,
que pdr sua vez terdo de ser tratados pela indistria médica,
expandindo-a, etc.[...] A indistria médica e farmacéutica
respondendo aos problemas causados pelo aumento na radiac@o
ultravioleta [...]; a construgdo civil respondendo aos desafios de
reconstruc@o apds as catdstrofes naturais resultantes dos
desequilibrios climdticos...”. (p.123)

E, enfim, um autor mergulhado em seu tempo. A pergunta que
insistentemente coloca diz respeito a possibilidade de se alcancar a “sustentabilidade™
no quadro institucional do capitalismo, o que nos faz pensar sobre a abrangéncia das
transformagdes exigidas numa mudanga substantiva de paradigma. ,

Sempre se referindo ao que chama de “capitalismo de mercado”, Stahel
examina os ciclos produtivos industriais na légica do capitalismo, desde o ponto de
vista do dispéndio energético que lhes é inerente. A perda irreversivel, oU
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- ntropia"w (na linguagem da termodinimica), sendo invariavelmente acelerada em
- de das exigéncias crescentes do mercado e dos critérios exclusivamente

pantitativos de acumulagio e geragdo de lucro, opde-se frontal e radicalmente a uma
outra dinAmica energética que pudesse assegurar a manutengdo dos ciclos naturais da
piosfera- Entende o autor que 0 “tempo evolutivo” tipico da economia capitalista de
mercado ¢é essencialmente diferente do “tempo ciclico”, implicado na renovacgao das
fontes d€ energia — condi¢do sine qua non para qualquer proposta de
desenvolvimento sustentdvel. As forgas produtivas em constante expansdo, tal como
se apreseman'am inevitavelmente no capitalismo, levam 3 corrosdao do suporte
wnatural” que ai aparece desinvestido de valor, ou quase.

Sob sua Optica, a possibilidade de que as “perdas naturais” sejam
compensadas por politicas monetérias de tributagdo (imposto ou multa ambiental) se
mostram invidveis quando a racionalidade tedrica € confrontada com o acontecimento
historico; © fendmeno ‘“qualitativo” relativo ao desequilibrio do sistema nao se
poderia ajustar por critérios “quantitativos™:

“Ao se propor a “internalizagdo das externalidades’, como vem
ocorrendo na maioria dos debates sobre desenvolvimento sustentdvel,
pressupde-se uma dupla redutibilidade. Primeiro, a de que os efeitos
qualitativos que acompanham e decorrem do processo econdmico €
que possam por em risco algum equilibrio vital para a
sustentabilidade deste mesmo processo (dai serem vistos como
‘extenalidades negativas’) possam ser de tal modo reduzidos a um
valor monetdrio (dai serem ‘internalizados’ mediante a aplicagdo de
impostos, regulamentagdes, €ic.), de modo que esta alteragdo
quantitativa em Seus pregos/custos leve a um redirecionamento das
atividades, eliminando estas externalidades qualitativas.(... )JEm
segundo lugar, pressupde-se a redutibilidade de que as decisoes
calcadas nestes indicadores quantitativos  sejam de tal modo
influenciadas e dirigidas, que elas evitem (ou minorem) a um nivel
sustentdvel ou tolerdvel os seus efeitos externos. Ou seja: que a
quantidade se traduza nos efeitos qualitativos desejados.” (Stahel,
1995:109)

Frente ao resultado das andlises que tomam como referéncia a energia, a
entropia e o tempo, conclui-se, com © autor, que as alteragdes necessarias para
implementar um modelo de desenvolvimento sustentdvel implicam na adogdo de uma
Nova mentalidade que reverta a “mercantilizagdo crescente da sociedade”. A
Mudanga, profunda, colocada em perspectiva nesta andlise, prevé o abandono de
Nossas mais caras “racionalizagdes” em favor de raciocinios autenticamente efetuados

10
sisE“‘TOPia seria o gradiente ou a quantidade de desordem (energia indisponivel) em um dado
tema. Cf. Georgescu-Roegen, 1971: 4-5).
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sobre dados da realidade tangivel e compreensivel. A crise ecoldgica que detona este
leque de preocupagdes necessita, na visio de Stahel, uma inversio politica totz
capaz de gerar um novo equilibrio, no qual a economia, a tecnologia e a prépria
histéria passassem a estar sob ‘controle social’, uma inversio onde os meios.
estivessem subordinados aos fins, mas cuja defini¢do politica remetesse para umga
reelaboragio da prépria pritica politica e democritica na atualidade!!. E isto sem
esquecer que os rumos a tomar dependerdo, segundo Stahel, da capacidade individua]
e da coletividade como um todo de compreender as suas préprias reais motivagdes,
redefinindo as necessidades no ambito da vida social, j& que seria também ilusério,
lembrando Jung, imaginar que o homem poderia dominar e controlar a natureza sem
ser capaz ainda de enxergar e controlar a sua prépria “natureza”.

As criticas de Stahel aos paradigmas vigentes incluem uma critica a Ma
ao atribuir-lhe um descaso com a natureza que, em seu referencial tedrico, ndo teri

n’A Questdo Ambiental em Marsx.

Frente as posi¢des que atribuem a Marx a valorizagdo da expansdo infinita
das forgas produtivas, is custas da crescente e vertiginosa eliminacio dos recurso 3
naturais, Foladori organiza uma réplica que tenta refutar nio apenas esta, mas virias
outras criticas que se formula contra Marx desde uma perspectiva ambientalista.

Foladori admite que a aludida “crise ambiental” se configura realmente
como um dos grandes desafios contemporaneos para 0 pensamento marxista. Tal se
dd em razdo da flagrante Oposi¢do a concepgdo marxiana implicada na aceitagdo dz
possibilidade de que o capital, em seu desenvolvimento, venha a se deparar com
limites naturais, antes que com a oposicio da classe operdria. Segundo
Foladori(1997), a critica “ecolégica” a Marx pode ser resumida em duas posi¢oes:
aqueles que lhe denunciam pér considerar o desenvolvimento das forcas produtivas
como algo positivo em si mesmo, o que denotaria, neste mesmo argumento, uma
posi¢do produtivista e “antropocéntrica” comum 2 €época, que ndo poderia entender a
libertagdo do ser humano se nio fosse através da dominagdo de toda a natureza;
aqueles que formulam sua critica em fungdo de possiveis limites fisicos ao.
desenvolvimento econémico e a atribui¢do de capacidade ilimitada 2 ciéncia e A
tecnologia, pér Marx, desconsiderando possiveis “resultados imprevistos” do seu uso.

Todavia, para Foladori(1997), a critica & acumulagdo de capital, que teria
constituido o ceme do trabalho cientifico de Marx, estd muito mais préxima de u na
harmonia com a natureza do que do dominio “prometéico” em sua versio
produtivista, que estaria sendo equivocadamente ressaltada por algumas
interpretagdes. Assim, ndo obstante o fato de admitir que a crise ambiental atual ndo
pbde e ndo estd prevista pér Marx , Foladori(1997) observa que o método pér ele
utilizado lhe permitiu ver mais além do seu objeto de estudo, demarcando o0s

Reafirma também que a busca de modelos sustentdveis requer uma ‘visio holistica da
realidade’.(Stahel, 1995:126).
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;mpactos concomitantes da produgdo capitalista sobre a natureza, ndo podendo lhe ser
aribuido um desinteresse pelo futuro do mundo natural, pois todas as suas
formulagées tinham partido de uma 'ﬁlosoﬁa de unido do ser humano com a
namreza'z. Por isso, pondera Foladori(1997), € a partir da andlise de Marx que
demos compreender que o problema social e politico € sempre anterior ao das
ssiveis barreiras fisicas, j@ que os obsticulos ao desenvolvimento das forgas
produtivasv para Marx, sempre foram as relagdes sociais de produgéo.

Para responder a critica ambientalista baseada na entropia, Foladori
compila uma série de argumentos anti-entrépicos, afirmando que o mundo ndo é
finito do ponto de vista energético, ji que a energia solar pode ser considerada
infinita para fins humanos; a entropia gerada pela vida e produgao humana é
compensada pela energia recebida diariamente pelo sol, nao havendo, portanto, risco
de crise entropica; embora os materiais sejam finitos no planeta, o desenvolvimento
tecnolégico deverd permitir, em futuro ndo muito distante, a extragdo mineral de
outros planetas e asterdides; finalmente, considera, ndo € despropositada a idéia de
que a espécie humana se coloque como projeto a colonizagdo de outros planetas, o
que relativizaria a muito longo prazo a importancia da terra.

Assim, segundo Foladori, o real mecanismo de funcionamento da
sociedade capitalista a se relevar na andlise ndo seria a unidimensionalidade”® do
mercado, mas sim a crescente contradi¢do entre “capital x trabalho” e as ciclicas
crises capitalistas daf advindas, que os problemas ambientais somente fazem agravar.
Embora, diz Foladori(1997:149) “certamente Marx ndo considerou possiveis
barreiras fisicas ao desenvolvimento capitalista; ao contrdrio, supds que, com o
desenvolvimento tecnoldgico, elas poderiam ser superadas.” Deste modo, faz
também a defesa de que Marx ndo teria usado a nogdo de forcas produtivas num
sentido metafisico, a-histérico, pois a andlise da conexdo entre o processo técnico
material e a forma social que assume, revela que a introdugdo de tecnologia
(mdquinas, pér exemplo) vai, em um determinado nivel do processo, assumir a forma
de um elemento na composig@o orgénica do capital:

“..isto é, na medida em que é trocada com o trabalho vivo no setor
em que estd atuando. Com isto participa na concorréncia inter-
setorial pelo nivelamento dos lucros. Colabora no aumento
generalizado da composicao média do capital e na queda da taxa
média de lucro. Queda do lucro que é o inicio da crise capitalista. De
maneira que em nenhum momento, a andlise marxiana das for¢as

12

P{m ilustrar este argumento, Foladori(1997) cita passagem de Marx nos “Manuscritos
G ?nOmico-Filos()ﬁcos de 1844" — Marx-Engels, Escritos Econémicos Vdrios, México D. F.,
; :Jalbf). 1966, p.67. Ao longo do trabalho também cita diversas passagens de outras obras de Marx
1 Slfauvas neste mesmo sentido argumentativo.

Or unidimensionalidade do mercado entende-se a atribuigdo de uma “ldgica de acumulagdo e

ex ~ . . . LYY A 3 * > ”
. Pansao capitalista que se calca exclusivamente em critérios monetdrios, quantitativos™, cOmo
M Stahe] (1995),
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produtivas é uma andlise per se, sendo um caminho pelas diferente;
fases que assume sob relagdes sociais historicamente determinadas.”
(Foladori, 1997}150)“‘

Por este raciocinio, Foladori(1997) expressa sua conclusio a respeito da
relagdo “crise ambiental x capitalismo™:

“Em nosso entendimento, a crise ambiental néio ¢ uma restrigdo
capitalismo; este pode superar os problemas de escassez ou aume
de custos com substitui¢do de produtos, aumentos de produtividade
trabalho nos setores energéticos, de matérias-primas e de reciclage n
de produtos, ou ainda diminuindo os saldrios. E um problema para ¢
capital a diminuigao permanente da taxa de lucro como conseqiiéncia
do aumento da composigdo organica; e a constante agudizacdo das

diferengas sociais que se manifestam em diversas modalidades da lutq
de classes.”(p.154)

E finaliza seu trabalho afirmando que, embora Marx ndo tenha se
colocado a questdo de serem fisicos ou sociais os limites & sobrevivéncia da espécie
humana, pois considerava o capitalismo como um transitério modo de produgdo,
calamitoso para as classes exploradas, mas ndo um limite para o género humano
como tal, e nem tenha se indagado sobre a possibilidade da polui¢do do meio fisico
vir a ser um bloqueio fisico & vida no planeta, pois estes sdo temas da atualidade, ndo
obstante, suas explicagdes do funcionamento do sistema capitalista ainda forneceriam
“elementos inigualdveis” para explicar os entraves sociais is possibilidades de
regulagdo ou planificagdo da utiliza¢do dos recursos naturais'>.

Vistas deste modo, as duas referéncias — Stahel e Foladori - parecem
incomensuréveis. Se com o primeiro autor estamos sintonizados com a urgéncia de
oferecer solugdes aos problemas de planejamento para um desenvolvimento
sustentdvel, com o segundo estamos diante da necessidade de reelaborar um
instrumento tedrico, 0 que exige inspiragdo de outra qualidade. Naturalmente nio se
pretende cair no pragmatismo, tampouco h4 que se deixar arrastar pélos riscos das
impressionantes racionalizagdes; de qualquer modo ambos os autores analisam a
questdo ambiental sob a crise do capital, e seu maior desacordo consiste no acen 0
que cada um coloca na leitura de Marx: forcas produtivas, ou relagdes sociais de

' Cabe observar que Habermas(1968/1997) também considerou o uso da nogdo de forgas
produtivas em Marx como a-histérica, no qQue procurou refutd-lo. Todavia, estas consideragdes de
Foladori(1997) sdo brandidas mais especificamente contra J. Martinez Alier & Klauss Schliipms

La Ecologia e la Economia. México D. F., F.C.E, 1993.
i ¢ mengdo a regulagdo ou planificagio feita pdr Foladori abre viéses para o postulado de
tributagdo/monetarizagio de custos ambientais, as Ja referidas ‘externalidades negativas’, que
seriam, entdo, passiveis de internalizagdo no processo produtivo.
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30. Ao colocar jé no derradeiro pardgrafo uma pergunta séria, Foladori nos
rodu¢ p
pe,—mite intuir outras safdas:

“Pode-se, enfim, perguntar o que estd por trds tanto das diferentes
politicas relativas ao meio ambiente, como das andlises: os limites a
sobrevivéncia da espécie humana sdo fisicos ou sociais?”.
(p.161) (grifo nosso)

Tal bifurcagdo inquisitiva remete novamente ao texto de G. Lukiécs
abordado neste ensaio: somente uma ontologia unimundana, que faga implodir as
dicotomias, NOs permitird uma devida reapropriagdo da obra de Marx, no sentido que
sugere Foladori, bem como podera nos orientar na cotidianeidade de nossas questoes
govemamentais e nao-governamentais, COmo expressas na preocupagdo de Stahel.
Encontrando um fundamento que ndo separe o fisico e 0 social, € possivel pensar na
superagao das contradigdes entre as andlises; o problema volta, entdo, a ser articulado
nas esferas probabilisticas da interdisciplinaridade...

5. Finalizando...(ou o resumo da épera)

As controvérsias atuais que movem o presente ensaio envolvem todo o
pensamento cientifico(?!)'®  pois evocam dividas sobre a possibilidade das
formulagoes modernas darem conta da realidade complexa de cuja existéncia s6
muito recentemente a humanidade passou a ter consciéncia . A discussio da
interdisciplinaridade na prética cientifica é sintoma de divida, de tragos fluidos, sem
efetivagdo... Os trabalhos de Wilson, partindo das ciéncias naturais, e as reflexdes de
Lukdcs, partindo da filosofia, sdo interessantes vetores para avangar, mas ainda dao o
que pensar... A passagem de um tema a outro (de uma se¢ao a outra) parece proceder
por saltos, que geram lacunas no entendimento. Cendrios deste tipo, no entanto,

' Nao se desconhece o comprometimento destas questoes com outras dimensoes: a politica e a
economia, por exemplo. Tratou-se muitas vezes aqui de idéias e perspectivas politicas dispostas em
oposigdes polares: enquanto Lukdcs é um dos mais importantes pensadores da génese do Estado
Socialista, trabalhando em conmsondncia com Lénin na definigdo do que seja a “consciéncia
Operdria”, e no estabelecimento do Estado-partido, E. Wilson é apontado como o mais recente
gestor de um Estado-forga enraizado no nacionalismo e no racismo! Na articulagdo saber-poder que
Caracteriza o Estado-cientista, as argumentagdes contemplam Galbraith (com o qual Stahel encerra
SEU texto), um pensador comprometido com as tecno-estruturas e uma possivel ciéncia do governo,
40 mesmo tempo em que enfatizam Habermas-Marcuse, alguns dos mais severos opositores da
P"elepsio modemna de racionalizagio nos quadros institucionais do Estado...Estas mesmas
Polaridades poderiam ser imantadas por outros eixos interpretativos, e entdo veriamos Lukdcs, j&
®m desacordo com Lénin, esbogando o contexto para a emergéncia da “teoria critica” dos
Elf“}fllrtianos, opondo-se ao uso dogmitico da racionalidade cientifica; da refundagdo da ética de
::dal1§€ habermasiana do capitalismo tardio, afirmando a existéncia de elementos novos que nao sao
“lf veis ao marxismo, com Stahel, passamos a reafirmagao de Marx como a melhor possibilidade
Critica da sociedade capitalista contemporénea, pdr Foladori.
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parecem inevitdveis quando o ponto de partida é a dentncia da “linearidade”, da
“regularidade” , da “acumulagdo passiva”... Se o que move a pesquisa € a inquietagio
com o que estd dado, a busca por uma nova inteligibilidade nio pode se processar
fora dos movimentos pendulares acionados pelo contraste entre as posigdes
enrijecidas nas tradi¢des e afastada dos riscos provocados pela caréncia
(momentdnea?!) de alguma unidade sensivel; o desafio também consiste no
estabelecimento de novos esquemas cognitivos: estratégias originais para confrontar-
se com o real e readaptar-se. A solugio sistémica do paradigma holista pode suavizar
a vertigem de “todas as coisas em confronto”, provisoriamente...

A discussdo continua, sem divida, porém alguns fios parecem ji ter sido
desembaragados nas sucessivas partes do ensaio: jd se sabe em que sentido
diferenciar o multidisciplinar e o interdisciplinar; coloca-se em definitivo a discussio.
sobre a ciéncia/técnica no fulcro da reflexdo sobre a construgdo de um novo
paradigma; identifica-se multiplas apropriages possiveis da obra marxiana e assume-.
se em definitivo a gravidade dos problemas ambientais em escala mundial.

Com. o terreno das discussdes assim contornado, a questio mais
contundente que parece merecer um aprofundamento posterior diz respeito as
relagdes que a sociedade humana estabelece entre si e com a natureza, via técnica e
produgdo material: talvez o fascinio da tecnologia exercido sobre 0 homem seja algo
tao enraizado na espécie, enquanto dimensdo feérica ou mégica, que a expressio do
destino humano seja mesmo realizi-la, e pdr conseguinte, como “natureza artificial”,
© homem busque descolar-se de qualquer referéncia ou base “natural” hoje conhecida
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