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Resumo

O objetivo deste estudo foi descrever o processo de validagao de conteldo
de um instrumento de avaliagdo do esquema corporal para criangas com
cegueira congénita com idade entre 6 e 9 anos. A populagéo foi constituida
por sete professores universitarios os quais receberam uma primeira
versao do instrumento, eles analisaram cada item nos quesitos, clareza de
linguagem, pertinéncia tedrica, viabilidade de aplicagdo, e adequacgéo ao
constructo. A prova 1- obteve 80% de concordancia; a Prova 2 recebeu 70%,
a prova 3 - 60% e a prova 4- 75%. Adotou-se como critério de permanéncia
da prova o minimo de 80% de concordancia. A prova 1 permaneceu como na
primeira versdo, a prova 2 foi excluida e as provas 3 e 4 foram modificadas.
Com base nas sugestdes dos juizes e no indice de concordancia elaborou-
se uma segunda versao do instrumento composta por trés itens. Com isso,
foi possivel considerar que as adaptacbes sugeridas pelos juizes foram
importantes para garantir a validade de conteudo do instrumento.
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Content validation of an instrument of evaluation of body

scheme for blind children
Abstract

The aim of this study was to describe the process of content validation of an
instrument of evaluation of Body Scheme for children with congenital blindness
with aged between 6 and 9 years old. The population was composed of seven
judges who received a first version of the instrument, they analyzed each
item in the categories, clarity of language, theoretical pertinence, viability
of application, and adequacy of construction. ltem 1 — “Exploring the body”
obtained 80% agreement; item 2 — “Playing getting dressed” received 70%
agreement; item 3 — “Imitating gestures” 60% agreement; item 4 — “Puzzle”
75% agreement. It was adopted as a criterion of permanence in the proof at
least 80% agreement. The item 1 remained as it was in the first version; item
2 was excluded and items 3 and 4 were modified. Based on the suggestions
of the judges and the rate of agreement, a second version of the instrument
composed of three items was elaborated. It was possible to consider the
changes suggested by the judges were important to ensure the content
validity of the instrument.

Keywords: Special Education; Adapted Physical Education; Blindness;
Evaluation; Body scheme.

Introducdo

A avaliagdo possui diferentes funcbes, na area de Educagao
Fisica adaptada o processo avaliativo € importante para a constatagdo de
necessidades especiais e estabelecimento de uma base para a instrugao
(SHORT, 2004). Castro (2005) destaca que por meio da avaliagdo é possivel
esbogar um desempenho inicial e também acompanhar o progresso do
aluno, além de poder ser utilizada para atribuir conceitos, niveis, estabelecer
estagios evolutivos e propor recomendagdes.

Masini (1995) levanta algumas questdes com relagao a utilizagao de
instrumentos de avaliagao voltados a pessoas sem deficiéncia visual que sao
adaptados para a aplicagdo em pessoas cegas ou com baixa visdo. Segundo
a autora estas pesquisas nao levam em conta as diferengas de percepgao
da pessoa com deficiéncia visual e do vidente, podendo interferir na validade
do estudo. Assim, a mesma autora acrescenta que o desenvolvimento de
instrumentos de avaliagdo para pessoas com deficiéncia visual sdo de
extrema importancia para a produgao de conhecimento e para a viabilizagao
de estudos futuros.

Revista Educagéo Especial | v. 25 | n. 44, | p. 563-586 | set./dez. 2012

Santa Maria

Disponivel em: <http://www.ufsm.br/revistaeducacaoespecial>

564



Validagéo de conteudo de um instrumento de avaliagdo do esquema
corporal para criangas com cegueira

Quando se trata da elaboragdo de um instrumento de avaliagdo
deve-se levar em consideragdo, entre outros aspectos, a validade de
conteudo do mesmo, a qual pode ser garantida pela técnica empregada no
processo de construgdo do teste. Segundo Pasquali (2003), a elaboragao
de um instrumento consiste nas seguintes etapas: Definicdo dos objetivos/
dominios; Definigao do universo de contetdo; Definicdo da representatividade
de conteudo; Elaboragao da tabela de especificagdes; Construcao do teste e
Analise tedrica dos itens.

A analise tedrica dos itens € uma etapa importante no processo
de validagao de conteldo de um instrumento e pode ser realizada, dentre
outras formas, por meio da analise de juizes, a qual tem por objetivo avaliar
a pertinéncia do item, a adequacido ao construto, entre outros aspectos
(ALEXANDRE; COLUCI, 2011). Pasquali (1998) recomenda que o quadro
de juizes seja formado por pessoas especialistas na area do constructo, uma
vez que estes deverdo analisar se os itens propostos se referem ou ndo a o
que se pretende avaliar.

Com relagao a quantidade de juizes que ira compor o quadro para
a analise do instrumento, € necessario que se estabelega um nimero minimo
para garantir arepresentatividade da analise. Assim, de acordo com Alexandre
e Coluci (2011) com a participagao de cinco ou menos colaboradores, todos
devem concordar para que a analise seja representativa. Ja Pasquali (1998)
sugere que o quadro seja formado por no minimo 6 juizes.

Em um estudo desenvolvido por Oliveira e Munster (2010) foi
apresentada uma proposta de elaboracdo do Instrumento de avaliagdo do
esquema corporal para criangas com cegueira congénita na faixa etaria de
6 a 9 anos. Neste estudo as autoras, com base em pesquisa bibliografica,
realizaram a definigdo operacional dos itens onde os mesmos foram definidos
em termos de operagdes concretas, ou seja, de comportamentos fisicos
através dos quais o constructo (esquema corporal) poderia ser expresso
(PASQUALLI,1998). Apos a operacionalizagéo do constructo as provas foram
organizadas em uma proposta inicial de avaliagao.

No estudo apresentado anteriormente, foi descrito o processo
inicial de elaboracédo, escolha e adaptagao das provas e como os itens foram
estruturados dando origem a uma primeira versao do instrumento, faltando
assim, a etapa referente a analise tedrica dos itens. Diante do exposto, o
objetivo do presente trabalho é descrever o processo de validagdo de
contetdo de um instrumento de avaliagdo do esquema corporal para criangas
com cegueira congénita com idade entre 6 e 9 anos.
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Métodos
Caracterizacdo da pesquisa

Esta pesquisa caracteriza-se como uma pesquisa de abordagem
exploratéria descritiva. Este tipo de pesquisa tem como finalidade aumentar
a familiaridade do pesquisador com um ambiente, ou fendmeno, a fim de
desenvolver pesquisas futuras mais precisas ou modificar e clarificar
conceitos (MARCONI; LAKATOS, 1990).

Participantes

Apopulacadodo estudofoiconstituidapor 7 professores Universitarios,
todos com titulagdo de Doutor, peritos na area de psicomotricidade/ esquema
corporal e ou deficiéncia visual, atuantes nas areas de Educacgado Fisica,
Educacéao Especial, Educagao e Terapia Ocupacional.

Cuidados Eticos

O projeto foi submetido ao Comité de ética em Pesquisa com seres
humanos da UFSCar sendo aprovado pelo parecer n° 361/2009.

Procedimentos

Os procedimentos para a construgao do instrumento de avaliagao
teve como base os principios psicométricos. De acordo com Pasquali
(1998), o processo de elaboracdo de testes de avaliagdo ocorre por meio
de trés processos os quais o autor denomina de procedimentos teoricos,
procedimentos empiricos (experimentais) e procedimentos analiticos
(estatistico). Para este estudo sera considerada somente a analise tedrica,
compreendendo a validade de contelido do instrumento.

Em estudos anteriores foi realizada a elaboracdo dos itens e
construgdo do instrumento, posteriormente a esta fase o instrumento foi
submetido ao processo de validagdo de conteldo por meio da analise de
juizes sugerido por Pasquali (1998), processo pelo qual sera descrito no
presente estudo.
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Andlise por juizes

Apds o aceite na participacdo na pesquisa, foi enviado por e-mail
aos juizes um protocolo contendo uma carta de apresentagdo o resumo
do trabalho, algumas consideragdes sobre a construgdo do instrumento, a
descricao de cada prova, e um formulario para analise dos itens.

Neste protocolo foi solicitado que os juizes avaliassem cada item
em quatro quesitos diferentes:

— Clareza de linguagem: O quesito clareza de linguagem pretendeu ressaltar
0 entendimento do item por parte do profissional que ira utilizar o instrumento,
dessa forma, foi necessario que o juiz avaliasse se o item foi exposto de forma
clara e evidente pelas pesquisadoras, ndo suscitando duvida ou dificuldade
durante a leitura da avaliagéo.

— Pertinéncia tedrica: Neste quesito foi solicitado que o juiz analisasse se
o item estava adequado ao contelido que se encontra na literatura sobre o
mesmo.

— Viabilidade de Aplicagdo: Com relagao a viabilidade de aplicagéo, o juiz
teve que analisar ndo somente a possibilidade, bem como a facilidade em se
avaliar na crianga cega o item proposto.

— Adequacéao ao constructo: Neste quesito foi solicitado que o juiz avaliasse
a importancia e pertinéncia de se analisar determinado aspecto do esquema
corporal.

Em cada um desses quesitos havia trés possibilidades de resposta,
uma positiva, outra intermediaria e uma negativa. E necessario ressaltar, que
no protocolo de analise foi reservado um espaco a frente de cada quesito
para que os juizes realizassem sugestbes e comentarios. Os quais foram
tabulados e utilizados para a reestruturagao do instrumento. Por ultimo foi
solicitado que os juizes indicassem se o item podia ser classificado como de
Reconhecimento, Construcéo ou Reproducéo.

Para cada item foi calculado o indice de Validade de Contetido
(IVC), que indica, item a item, qual a porcentagem de respostas positivas
entre os juizes. Este indice auxilia na identificagdo dos possiveis itens que
estejam necessitando de alteragdes na fase de validagdo e adaptagao do
instrumento. Por meio dele é possivel medir a porcentagem de juizes que
estdo em concordéncia sobre determinados aspectos do instrumento e de
seus itens. O escore do IVC é calculado por meio da soma de concordancia
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dos itens que foram marcados por respostas positivas pelos juizes, dividido
pelo numero total de respostas. Os itens que receberam respostas negativas
devem ser revisados ou eliminados. Por este método, os itens e o instrumento
como um todo, sdo considerados validos, se obtiverem um IVC de no minimo

0,80 (ALEXANDRE; COLUCI, 2011; RUBIO et al, 2003).

A féormula para avaliar cada item individualmente sera apresentada

a segquir:

IVC =

NUmero de respostas positivas

Numero total de respostas

Resultados e discussdo

Nos quadros e graficos seguintes estdo
consecutivamente, as respostas dos juizes em relagcdo a clareza de
linguagem, pertinéncia tedrica, viabilidade de aplicagdo e adequacgido ao
constructo em cada uma das provas:

representadas,

JUIZES PROVA 1 - PASSEIO PELO CORPO
Clareza da Pertinéncia Viabilidade | Adequacao
linguagem Tedrica de Aplicagéo | ao constructo
Juiz 1 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 2 Adequado Pertinente Viavel Pouco
Adequado
Juiz 3 Pouco Pertinente Viavel Adequado
Adequado
Juiz 4 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 5 Adequado Pertinente Viavel Pouco
Adequado
Juiz 6 Pouco Pertinente | Pouco viavel | Adequado
Adequado
Juiz 7 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Concordancia | 71% ----- 5 [ 100% ----- 7| 86% ----- 6 71% =---- 5
entre Juizes

QUADRO 1: Analise dos juizes em cada quesito, assim como a porcentagem de concordancia
entre respostas positivas obtidas na prova 1.
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7 Prova 1- Passeio pelo Corpo B Adequado/pertin
ente/viavel
6
5 B Pouco
P Adequado/pouco
o 4 )
N pertinente/pouco
_3, 3 ] viavel )
O Inadequado/imper
2 9 tinente/inviavel
, 1 I [] I
0
Clareza de Pertinéncia Viabilidade de | Adequacéo ao
linguagem tedrica aplicacao Constructo
71% 100% 86% 71%
Concordancia entre juizes

FIGURA 1: Grafico com os valores referentes ao percentual de concordancia entre os juizes
obtidos em cada quesito da Prova 1.

JUIZES PROVA 2 - BRINCANDO DE SE VESTIR
Clareza da Pertinéncia Viabilidade | Adequacgédo
linguagem Teorica de Aplicacdo ao
constructo
Juiz 1 Adequado | Impertinente Viavel Inadequado
Juiz 2 Adequado Pertinente Viavel Pouco
Adequado
Juiz 3 Pouco Pertinente Viavel Adequado
Adequado
Juiz 4 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 5 Adequado Pertinente Viavel
Juiz 6 Pouco Pertinente | Pouco viavel | Adequado
Adequado
Juiz7 Pouco Pertinente Viavel Adequado
Adequado
Concordancia | 57% ----- 4 86% ----- 6 86% ----- 6 57% ----- 4
entre Juizes
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Concordancia entre juizes

Prova 2- Brincando de se vestir B Adequado/pertine
7 nte/viavel
6 B Pouco Adequado
5 pouco pertinente/
3 4 ouco viavel
N O Inadequado/imper
3 31 tinente/inviavel
2 4 1
' [] e
! [
Clareza de Pertinéncia Viabilidade de | Adequacgéao ao
linguagem tedrica aplicacéo Constructo
57% 86% 86% 57%

FIGURA 2 : Grafico com os valores referentes ao percentual de concordancia entre os juizes
obtidos em cada quesito da Prova 2.

JUIZES PROVA 3 - IMITAGAO DE GESTOS
Clareza da Pertinéncia Viabilidade | Adequacao
linguagem Tedrica de Aplicagéo | ao constructo
Juiz 1 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 2 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 3 Inadequado Pouco Pouco viavel Pouco
pertinente Adequado
Juiz 4 Adequado Pouco Viavel Pouco
pertinente Adequado
Juiz 5 Adequado Pertinente Viavel Pouco
Adequado
Juiz 6 Pouco Pertinente | Pouco viavel | Adequado
Adequado
Juiz 7 Pouco Pouco Viavel Adequado
Adequado pertinente
Concordancia | 57% ----- 4 57% =---- 4 1% ----- 5 57% ----- 4
entre Juizes

QUADRO 3: Andlise dos juizes em cada quesito, assim como a porcentagem de concordancia
obtidas na prova 3.
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O Adequado/pertine

Prova 3- Imitagdo de gestos ntelviavel

7 B Pouco Adequado/
6 pouco pertinente/
» 5 ouco viavel
0 4 O Inadequado/imperti
g 3+ nentefinviavel
= P
il SRl BN
0
Clareza de Pertinéncia Viabilidade de | Adequagéo ao
linguagem tedrica aplicagéo Constructo
57% 57% 71% 57%

Concordancia entre Juizes

FIGURA 3: Grafico com os valores referentes ao percentual de concordancia entre os juizes

obtidos em cada quesito da Prova 3.

JUIZES PROVA 4 - QUEBRA CABECA
Clareza da Pertinéncia Viabilidade | Adequacéao
linguagem Tedrica de Aplicacéo | ao constructo
Juiz 1 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 2 Adequado Pertinente Viavel Pouco
Adequado
Juiz 3 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 4 Adequado Pertinente Viavel Adequado
Juiz 5 Adequado Pouco Viavel Pouco
pertinente Adequado
Juiz 6 Pouco Pertinente | Pouco viavel Pouco
adequado Adequado
Juiz 7 Adequado Pertinente | Pouco viavel | Adequado
Concordancia | 86% ----- 6/7 | 86% ----- 6/7 | T1% =---- 517 | 57% =---- 47
entre Juizes

QUADRO 4: Andlise dos juizes em cada quesito, assim como a porcentagem de concordancia

obtidas na prova 4.
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Prova 4- Quebra Cabeca B Adequado/pertinente
7 viavel
6 B Pouco Adequado/
» ST pouco pertinente/
8 49 ouco viavel
N O Pouco Adequado/
_=’ 3T pertinente/ viavel

2 41

i
‘T m

Clareza de Pertinéncia | Viabilidade de | Adequagao ao
linguagem tedrica aplicagao Constructo

86% 86% 1% 57%

Concordancia entre Juizes

FIGURA 4: Grafico com os valores referentes ao percentual de concordancia entre os juizes
obtidos em cada quesito da Prova 4.

Por meio da anadlise dos graficos € possivel observar, que ha
uma prevaléncia de respostas positivas e intermediarias, onde apenas a
prova 2-Brincando de se vestir e 3-Imitagcao de gestos, obtiveram respostas
negativas, cada uma delas por um juiz. A prova 2 obteve inadequado no
quesito pertinéncia tedrica e Adequagao ao constructo e a prova 3 obteve
inadequado ao quesito clareza de linguagem.

A prova 1 obteve 71% de concordéncia no quesito clareza de
linguagem 100% em pertinéncia tedrica, 86% em viabilidade de aplicagao e
71% em adequacao ao constructo. Aprova 2 obteve 57% de concordancia no
quesito clareza de linguagem 86% em pertinéncia tedrica, em 86% viabilidade
de aplicagcdo e 57% em adequagao ao constructo. A prova 3 obteve 57%
concordancia no quesito clareza de linguagem 57% em pertinéncia teérica,
71% em viabilidade de aplicacdo e 57% em adequagéo ao constructo. A
prova 4 obteve 86% concordancia no quesito clareza de linguagem 86% em
pertinéncia tedrica, 71% em viabilidade de aplicagcdo e 57% em adequagao
ao constructo.

Para calcular o indice de validade de contetido (IVC) de cada prova
foi somada a porcentagem de respostas consideradas adequadas obtidas em
cada quesito, depois foi dividido pelo nimero de quesitos avaliados.

(% CL+ % PT + % VA + % AC)
N° de quesitos (= 4)

IVC Prova =
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Prova 1 Prova 2 Prova 3 Prova 4

IVC - indice
de validade 80% 70% 60% 75%
de conteldo

TABELA 1: Média dos indices de validade de contetido de cada prova

Alexandre e Colucci (2011) propdéem que seja estipulada uma
taxa de concordancia aceitavel entre os juizes. No caso de seis ou mais,
recomenda-se uma taxa nao inferior a 0,78. Pasquali (1998, 2003) sugere
uma concordancia minima de 0,80. No entanto, os valores recomendados
devem ser de 0,90 ou mais. Assim para este estudo sera considerado a
concordancia minima de 80%.

Apos a analise pelo comité de juizes, as provas que obtiveram IVC
menores que 0,80 foram reestruturadas com base nas sugestdes oferecidas
pelo comité, ou eliminadas do instrumento. Dessa forma, apenas a prova 2
foi excluida, e as provas 3 e 4 foram reestruturadas.

Como exposto anteriormente algumas das consideragdes e
sugestdes dadas pelos juizes foram consideradas para a reestruturagédo das
provas, as mesmas serao apresentadas a seguir:

Na prova 1- Passeio pelo corpo, os juizes 3 e 4 sugeriram que a
bola utilizada fosse de 5 cm de didametro, ao invés de 3 cm, como exposto na
primeira versao do instrumento; o juiz 6 sugeriu que fosse explicado que o
banco onde seria realizado a prova fosse “sem encosto”, visto que isso nao
ficou claro na 12 versao; o mesmo também sugeriu que fosse especificado o
lugar exato do toque da bola na perna e no brago, o juiz 3 sugeriu que fosse
utilizada linguagem menos formal, que as provas fossem contextualizadas
em brincadeiras, e que acrescentasse o “bumbum” as partes do corpo a
serem tocadas. O juiz 5 sugeriu descrever a resposta esperada para cada
tarefa proposta.

Na prova 2- Brincando de se vestir, 0 juiz 1 apresentou que a
prova era pouco representativa uma vez que envolvia aspectos sociais e
culturais, sendo pouco relevante para a avaliagdo do esquema corporal, o
juiz 3 sugeriu que fosse utilizada linguagem menos formal, e que as provas
fossem contextualizadas em brincadeiras. O juiz 6 apresentou que a prova
em questao, relacionava-se diretamente a aspectos sécio culturais de cada
crianga, e dessa forma, algumas pecgas de roupa poderiam nao fazer parte
do cotidiano delas, e assim a crianga poderia ndo acertar, ndo porque nao
saberia responder mas sim porque n&o conheceria o0 aderego apresentado.
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Na prova 3-Boneco articulado: Imitagdo de gestos o juiz 1 sugeriu
a elaboragao de posigdes “mais ricas” ; o juiz 3 sugeriu alteragbes na prova
com foco no préprio corpo da crianga, apresenta também que o item B da
prova 3 seria de dificil compreensao para criangas pequenas, e por ultimo
acrescentou que a prova de imitagdo seria mais interessante para criangas
videntes do que para criangas cegas. O juiz 6 acrescentou que o modelo
fosse do proprio avaliador, e que a linguagem utilizada para descricao do
item A fosse modificada uma vez a crianga nao ira imitar o que o boneco
esta fazendo como descrito na primeira versao, mas sim, reproduzira uma
posicao. O juiz 7 sugeriu que o termo “pose” fosse substituido por “posicao”,
uma vez que o termo anterior poderia ndo ser compreendido pela crianga,
sugeriu também que a crianga primeiro demonstrasse a pose nela para
depois demonstrar no boneco.

No item 4- Quebra Cabecga, os juizes 6 e 7 sugeriram a substituicao
do quebra cabega bidimensional por um boneco tridimensional desarticulado,
0S mesmos acrescentaram que materiais bidimensionais s&o dificeis de
reconhecimento pela crianga cega antes dos 8 anos.

As sugestdes e respectivas alteragdes serdo apresentadas a seguir
primeiramente em forma descritiva e posteriormente em forma de quadro
para melhor compreensao:

A prova 1 nado sofreu alteracdo em sua estrutura, no entanto
foram realizadas algumas adequagdes relacionadas ao material, e a outros
pequenos ajustes para se adequar as sugestdes dos juizes. Assim, foi
especificado o uso de banco sem encosto, e do lugar exato do toque da bola
no brago e na perna da crianga, e foi realizada a alteragdo no material.
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PROVA 1
Sugestoes Alteracoes: Atendida/ Observacgoes
Nao atendida

Bola de 5 cm de Atendida

diametro

Banco sem encosto Atendida Facilitaria a realizagao
do teste

Especificagéo do lugar Atendida Contribui para

exato do toque da bola 0 processo de

na perna e no brago padronizagao

Uso de linguagem Atendida

menos formal,

acréscimo do bumbum

Contextualizagao das Atendidas As provas foram

provas em brincadeiras adaptadas de forma a
evidenciar o conteudo
[adico, no entanto é
necessario ressaltar
que a atitude ludica no
momento de propor
as provas depende
também, dentre outros
fatores, da atitude do
avaliador

Descricédo da resposta Atendida

esperada para cada

tarefa

QUADRO 5 : Apresentacéo das sugestdes realizadas pelos juizes na prova 1, e se as mesmas
foram atendidas ou nao.

A prova 2 foi eliminada devido a menor aceitagdo pelos juizes
quando comparada a prova 1, que também é de reconhecimento, assim,
optou-se por manter apenas uma prova com essa caracteristica.

A prova 3 foi reestruturada com base nas sugestdes, o modelo
passou a ser o proprio avaliador, foram elaboradas posigdes mais ricas que
envolviam tanto os membros superiores, quanto os membros inferiores € o
tronco. O item B desta prova foi eliminado, pois a linguagem nao estava
clara, podendo suscitar duvidas para o entendimento da criancga.
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PROVA 3

Sugestao

Alteracao: Atendida/
Nao atendida

Observacoes

crianca devera imitar
0 que o boneco esta
fazendo descrita no
item A, por: A crianga
devera reproduzir uma
posicéo.

Elaboragédo de Atendida Foi elaborado um total

posi¢des “mais ricas”. de doze posigdes que
incluem movimentos de
membros superiores,
inferiores e tronco

Que o modelo fosse do Atendida Poderia facilitar a

proprio avaliador. compreenséao da
posicao pela crianga
uma vez que o0 modelo
seria real

Substituir a frase: a Atendida

Alteragdes na prova
com foco no préprio
corpo da crianga;
posicdes proposta pela
crianga.

N&o atendida

A proposigao

das posigdes a

partir da propria
crianca aumentaria
consideravelmente

a subjetividade do
instrumento, uma vez
gue ha a necessidade
de possuir um
parametro comum de
avaliagao.

compreensao para
criangas pequenas.

Substituigdo do termo Atendida O termo posigao é
“pose” por “posicao’. mais adequado
O item B seria de dificil Atendida Item excluido

QUADRO 6: Apresentacao das sugestdes realizadas pelos juizes na prova 3, e se as mesmas

foram atendidas ou nao.

A prova 4 sofreu alteragcbes com relacdo ao material, sendo
incorporado o boneco tridimensional desarticulado.
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PROVA 4
Sugestao Alteragao: Atendida/ Observacgao
Nao atendida
Substituicdo do Atendida
quebra cabega
bidimensional por um
boneco tridimensional
desarticulado
Contextualizagao das Atendida As provas foram
provas em brincadeiras adaptadas de forma a

evidenciar o contetudo
Itdico, no entanto é
necessario ressaltar
que a atitude ludica no
momento de propor
as provas depende do
avaliador.

QUADRO 7: Apresentacao das sugestdes realizadas pelos juizes na prova 4, e se as mesmas
foram atendidas ou nao.

A seguir sera apresentada a segunda versao do instrumento de
Avaliacdo do Esquema Corporal para criangas com cegueira, as frases
que foram acrescentadas na descricdo das provas ou alteradas, apds as
consideracgdes realizadas pelos juizes, estao sublinhadas:

Avaliacdo do esquema corporal para criancas com cegueira

Prova 1: Passeio pelo corpo

Esta primeira prova tera como objetivo avaliar o conhecimento das
diferentes partes do corpo pela crianga.

— A crianca devera estar sentada em um banco sem encosto e o
avaliador sentado afrente dela. Para arealizagdo dessa prova sera necessario
a utilizacdo de uma bola de borracha, de superficie lisa, com diametro de 5
cm. O material a ser utilizado devera ser apresentado a crianga antes do
inicio do teste. Nesta prova é necessario que o avaliador instigue a crianga a
chegar a resposta desejada. Ex: Se o avaliador tocar na bochecha da crianga
€ a mesma nomear esta parte como rosto, o avaliador podera perguntar: Em
qual parte de seu rosto? Em qual lado esta?
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— O teste tem inicio no momento em que o avaliador pousa o objeto
sobre a cabega da crianga (ver lista indicando sequéncia), 0 mesmo devera
esperar alguns segundos antes de perguntar o nome da parte do corpo em
gue a crianga sente a bola. O passeio do objeto é realizado tocando a pele
da crianga e a pergunta sé devera ser realizada apds o avaliador manter
0 objeto na parte do corpo que a crianga devera identificar. Se a crianga
nao souber nomear a parte do corpo solicitada, o avaliador devera seguir
para outra parte do corpo perguntando: E agora, onde esta a bolinha? Apds
completar todo o percurso o avaliador podera dar mais uma chance a crianca
voltando nas partes do corpo que ela ndo conseguiu identificar na primeira
vez.

Materiais: Banco sem encosto, uma bolinha de borracha, de superficie lisa
e macia, com 5 cm de diametro.

Indicacéo

A) Agora nés vamos fazer uma brincadeira que se chama passeio
pelo corpo esta bolinha (deixar que a criancga toque e sinta a bolinha com as
maos) ird passear por todo seu corpo, e ira parar em alguns lugares, cada
vez que ela parar eu irei te perguntar sobre qual parte do corpo a bolinha esta
parada, e vocé devera me responder.

Vamos comecgar passeando pelo rosto:

Sequéncia: testa, olhos direito e esquerdo, nariz, boca, queixo,
bochecha direita, orelha direita, bochecha esquerda, orelha esquerda.

B) Agora a bolinha vai passear por todo o corpinho, € como no
passeio pelo rosto, cada vez que ela parar eu irei te perguntar em qual parte
do corpo ela esta parada, e vocé devera me responder.

Sequéncia: Cabeca, pescogo, ombro direito, brago direito, méao
direita, perna (altura da coxa) (d), joelho (d) pé (d), barriga, peito, ombro
esquerdo, braco esquerdo, mao esquerda, perna (Altura da coxa) (e) joelho
(e), pé (e), costas, bumbum.
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Prova 2: Brincando de estatua

— E necessério que o avaliador esteja agachado de joelhos em
frente a crianga com o intuito de permanecer na mesma altura dela, a fim de
facilitar a copia do movimento.

— O avaliador devera estar de frente com a crianga.

Posicoes simétricas

12 posigao: Braco esquerdo e direito elevado a frente do corpo até a altura
do ombro.

22 posicao: Bracgo direito e esquerdo elevado a frente do corpo acima da
cabeca.

32 posicao: Brago direito e esquerdo elevado lateralmente na altura do
ombro com as palmas das maos direcionadas para baixo.

42 posic¢ao: Mao direita e esquerda tocando a nuca.
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52 posigao: Pernas e pés afastados lateralmente (na largura do ombro) e
bragos estendidos ao longo do corpo.

62 posigao: Pés paralelos, joelhos estendidos, flexao do quadril com projecéo
do tronco a frente, bracgos direcionados para o chao.

Indicacdo:

A) Agora, nesta brincadeira eu vou ficar em uma posi¢cdo como se eu fosse
uma estatua, e vocé tentara imitar igual a posi¢édo que eu estou. Podemos
comegar?(reprodugéo em espelho)

Posicoes assimétricas

12 posigao: Brago esquerdo levantado a frente do corpo para cima e brago
direito elevado lateralmente até a altura do ombro.

22 posig¢ao: Brago esquerdo elevado a frente do corpo na altura do ombro, e
braco direito elevado a frente do corpo para cima.
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32 posigao: Perna direita afastada a frente do corpo perna esquerda afastada
atras do corpo.

42 posigao: Pés paralelos, joelhos estendidos, flexdo do quadril com projegao
do tronco a frente, mao direita apoiada no joelho e mao esquerda estendida
a frente.

52 posigao: Bracgo direito na cintura, e brago esquerdo estendido a frente do
corpo.

62 posicao: Joelho direito flexionado encostado no chéo, pé esquerdo
apoiado no chéo, mao direita e esquerda tocando o joelho esquerdo.

Fonte: OLIVEIRA, P. S.; MUNSTER, M. A. 2010, p. 3156-3175.
Prova 3: Quebra Cabeca

Reprodugao de um modelo da figura humana por meio da montagem
de um quebra cabega tridimensional. Nesta prova a crianga devera situar
cada uma das partes do corpo em seus lugares correspondentes. A crianga
devera estar sentada de frente para uma mesa onde estardo dispostas as
pecas do quebra-cabeca.

Em um primeiro momento o avaliador apresenta o quebra cabecga
montado a crianca, levando a mao dela sobre cada parte do material e
nomeando as partes tocadas: Aqui esta o cabelo, estes sdo os olhos, o nariz
e etc.
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Material: Um quebra cabega da figura humana, construido por meio da
adaptacao de um boneco de plastico.

-
Fonte: OLIVEIRA, P. S.; MUNSTER, M. A. 2010, p. 3156-3175.

Indicacéo:

A) Agora nés vamos brincar de montar um quebra cabeca de um
boneco (o0 avaliador permite que a crianga toque 0 quebra-cabeca de forma
a explorar e conhecer o brinquedo), agora eu vou desmontar e vou deixar
as pecas a sua frente toda embaralhadas, para que vocé possa monta-lo
novamente.

Cotacdo dos resultados:

Para a cotacdo dos resultados do teste foram consideradas as
respostas certas, as parcialmente corretas e as néo certas. Dessa forma,
serdo assinalados com 2 as tentativas bem sucedidas, com 1 as parcialmente
sucedidas e as nao sucedidas com 0. E necessario ressaltar que os acertos

devem ser valorizados ainda que parciais, dessa forma as provas ndo devem
ser consideradas de forma isolada, e sim em todo seu conjunto.

Respostas corretas sao:

—As respostas imediatas, bem como as respostas hesitantes desde
que a crianga realize a prova como enunciada.

Respostas parcialmente corretas séo:
— Inversao direita e esquerda

— Inversao posterior e anterior
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Respostas ngo corretas séo:

— Nao realizagao da tarefa solicitada

— Inversao na colocagao de pecgas

— Inversao na nomeacéao das partes do corpo

Consideracdes a respeito de cada prova:
Na prova 1

— Seréao consideradas como corretas as respostas equivalentes
Ex: bochecha- rosto
Peito- coracao

Na prova 2

— Nao devera ser levado em consideragdo se a crianga reproduziu em
espelho ou heterolatral;

— Devera ser considerada a diregao de cada parte do corpo membros
superiores, ndo se prendendo a detalhes referentes a posigcdo de méos e
pés;

— Se a crianga acertar a posi¢cao de um brago e errar do outro a resposta é
considerada parcialmente correta.

Na prova 3

— Inversédo de membros (direita e esquerda sdo consideradas respostas
parcialmente corretas).
Consideracdes Finais

As adaptagbes sugeridas pelos juizes foram de extrema importancia
para garantir a validade de conteudo do instrumento. As sugestdes foram
incorporadas a primeira versdo, resultando em uma segunda versao do
instrumento mais proximo do referencial perceptivo da crianga com cegueira.
Em estudos posteriores, pretende-se descrever a aplicagdo do Instrumento
de avaliagdo do Esquema Corporal para criangas com cegueira a fim de
verificar se este,é adequado ao referencial perceptivo da populacdo em
questéo.
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Durante a analise dos protocolos preenchidos pelos juizes, verificou-
se que o fato da pesquisadora ndo ter explicado de forma clara o que se
esperava que 0 juiz considerasse/respondesse em cada quesito, gerou certa
confusdo. Assim, em proximos trabalhos recomenda-se que cada quesito
seja explicado de forma clara, especificando o que se espera ser analisado
em cada um dos critérios.

O método empregado para o desenvolvimento do estudo podera
abrir caminhos a outras pesquisas, com foco na construgéo e validagao de
conteudo de instrumentos de avaliagdo na area de Educacgao Fisica Adaptada.

Com isso, é possivel considerar que o estudo atingiu seu objetivo
inicial e apresentou resultados que permitiu estabelecer com base na literatura
uma descrigdo do processo de validagdo de conteldo de uma proposta de
avaliacdo do esquema corporal em que se prioriza a maneira de perceber e
agir da crianga com cegueira na faixa etaria de 6 a 9 anos.
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